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Grossratsentscheide umsetzen statt umgehen — mehr Freiheit im Gastgewerbe

79 2019.RRGR.70 Motion 052-2019 Freudiger (Langenthal, UDC)
Mettre en ceuvre les décisions du Grand Conseil au lieu de les contourner — plus de liberté
dans I'hétellerie et la restauration

Prasident. Wir kommen zum Traktandum 79, eine Motion von Grossrat Freudiger, «Grossratsent-
scheide umsetzen statt umgehen — mehr Freiheit im Gastgewerbe». Motiondr Freudiger hat das Wort.

Patrick Freudiger, Langenthal (SVP). Ich mochte ganz vorab mitteilen, dass ich die Ziffern 2 und 4
der Motion zuriickziehe. Die Ziffern 1 und 3 bleiben bestehen, 2 und 4 werden zuriickgezogen. Der
Grund ist, dass in der Bernischen-Systematischen-Information-Gemeinden(BSIG)-Weisung vom
25. November die jetzigen Ziffern 2 und 4 bereits ausdricklich — nicht nur grundsatzlich — sondern
ausdricklich und unmissverstéandlich als Falle genannt werden, wo es kein Fahigkeitszeugnis braucht.
Also hat man den Vorstoss in diesen beiden Punkten eigentlich bereits vollumfanglich erfillt. Daher
missen wir hier auch nicht mehr dartber sprechen. Zu dem, was ubrig bleibt, gehdren namentlich
Kleinbetriebe mit einfachem Speiseangebot und bis zu 30 Platzen.

Ausgangslage flir diesen Vorstoss ist ein Postulat von Grossrat Kopfli, Abschaffung des Wirtepa-
tents (M 220-2017). In Umsetzung dieses Postulats hat man das Wirtepatent nicht abgeschafft,
sondern man hat fur Falle, wo es bislang, bis Ende 2018, keinen Fahigkeitsausweis brauchte, plotz-
lich einen eingefiihrt. Man hat also das Gegenteil von dem gemacht, was das Postulat (M 220-2017)
vorsieht. Selbstverstandlich prift man bei einem Postulat immer ergebnisoffen, aber dass man dann
gerade das Gegenteil macht, habe ich schon nicht so ganz nachvollziehen kénnen. Ich bin dann
gespannt, was Grossrat Kopfli sagt, und ich bin auch gespannt, ob er noch jemals ein Postulat ma-
chen wird, wenn er damit rechnen muss, dass man dann das Gegenteil von dem tut, was er eigent-
lich will. Aber wir werden ihn dann sicher horen.

Liebe Frauen und Méanner, ich sehe nicht ein, weshalb man fur Kleinbetriebe — und es geht nur um
diese — genau die gleich hohen Hirden machen soll wie flr mittlere Betriebe oder sogar grossere
Gastgewerbebetriebe. Ich sehe nicht ein, weshalb man die gleichen Hirden fiir Betriebe machen
soll, die nur bis zu 100 Tagen gedtffnet sind — also etwa ein Drittel — wie fiir jene, die das ganze Jahr
offen haben. Wer ungleiche Sachverhalte Uber den gleichen Leisten schlagt, berechtigt eben nicht
gleich, sondern schafft ungerechtfertigte Ergebnisse. Wer fur Kleinstbetriebe bis zu 30 Platzen und
einfachem Speiseangebot — also: wer ein Tiramisu oder Quarktorten anbietet, hat bereits nicht mehr
ein einfaches Speiseangebot —, wer flr Restaurants bis zu 30 Platzen und mit kleinstem, einfachs-
tem Speiseangebot genau die gleich hohen Hirden schafft wie fiir mittlere und grossere Gastge-
werbebetriebe, schafft ungerechtfertigte blrokratische Hirden fir die kleinen. Das ist nicht sachge-
recht. Wir haben gerade heute Nachmittag mehrfach das Hohelied zur Liberalisierung im Bereich
der Ladenoéffnungszeiten, des «Gipfeli Gates» gehort. Hier geht es nun auch darum, Lei zu halten
und nicht unnétige Blrokratie zu schaffen.

Das Gegenargument der Regierung, die mit gesundheitlichen Bedenken argumentiert, leuchtet mir
nicht ganz ein. Erstens hatte man diese Bedenken bis zum 31.12.2018 nicht. Es hat mich etwas
erstaunt, dass man jetzt sagt, die Kleinstbetriebe seien quasi ein gesundheitlicher Hotspot, wohin-
gegen es bis zum 31.12.2018 nicht so schlimm war. Wenn jetzt die Kurse ein wenig einfacher zu
absolvieren sind und etwas weniger kosten kénnen, kann es ja nicht sein, dass dies nun plétzlich
ein Grund sein soll, dass man eine gesundheitliche Beeintrachtigung der Bevdlkerung in Kauf neh-
men wirde. Dieses Argument leuchtet also nicht ein.

Ich mochte auch daran erinnern, dass wir hier einzig Uber den Fahigkeitsausweis diskutieren. Es
geht nicht darum, die Kleinstbetriebe von Kontrollen zu dispensieren. Diese werden genau gleich
wie bisher kontrolliert, und wer sich nicht an die Regeln halt, wird bestraft oder muss sogar auf-



horen. Hier andert sich genau nichts. Es geht einfach darum, dass man nicht unngtig burokratische
Hurden schafft, wenn man jetzt sagt, man musse etwas weniger Ausbildungseinheiten absolvieren
und etwas weniger bezahlen. Dann ist dies nur beschrankt ein Gegenargument, denn man hat die-
se Hurden nach wie vor, und es ist nach wie vor nicht billig, all die Materialien zu beziehen. Zudem
ist es nicht ganz einfach, all die Kurse zu absolvieren. Liebe Frauen und Mé&nner, ich mdchte Sie
bitten, hier dem Unternehmertum nicht unnétig Schranken in den Weg zu legen und dieser Motion
in den verbliebenen Punkten zuzustimmen. Vielen Dank, wenn Sie mithelfen.

Prasident. Als Mitmotionar und Fraktionssprecher der glp: Michael Kopfli.

Michael Kopfli, Wohlen b. Bern (glp). Patrick Freudiger hat mich schon beauftragt, was ich sagen
soll, aber ich wére ohnehin auch darauf eingegangen. Es gibt fir mich zwei Argumente, weshalb
dieser Vorstoss unbedingt Uberwiesen werden sollte: einen formalen und einen inhaltlichen.

Ich beginne mit dem formalen Argument. Ich habe damals auch mit verschiedenen Kolleginnen und
Kollegen aus dem Rat eine Motion eingereicht mit dem Titel «Burokratie ohne Mehrwert: Gastge-
werblicher Fahigkeitsausweis (Wirtepatent) abschaffen» (M 220-2017). Der Regierungsrat sagte
nachher in der Antwort, er sei bereit, das Wirtepatent massiv zu entschlacken, ganz viele Pflichtteile
herauszunehmen, und in dem Sinne, man solle das Postulat Uberweisen, dann wirde er dies tun.
Ich habe dann im Sinne der Sache gefunden, es ist ein grosser Schritt in die Richtung, in die ich
gehen wollte; man kann das tun und habe gewandelt. In der Antwort des Regierungsrates und auch
im Votum war nie die Rede davon, dass man das zwar dann fur die grossen Betriebe macht, dass
man aber auf der anderen Seite fur alle Betriebe, die bisher davon befreit waren, neu eine Wirtepa-
tent-Pflicht einfihrt. Da muss ich einfach sagen: Wenn man hier so zu arbeiten beginnt, ist tatsach-
lich der Wille nicht mehr da, der Regierung auch entgegenzukommen und einen Vorstoss einmal zu
wandeln, wenn er dies wiinscht. Das Vertrauen ist nicht mehr da. Dann muss man einfach immer an
der Motion festhalten, und dies bedaure ich.

Jetzt zum Inhaltlichen: Patrick Freudiger hat schon viel gesagt. Niemandem hier ist bekannt, dass
wir ein Problem haben, dass wir beispielsweise ein Hygieneproblem bei kleinen Betrieben im Kan-
ton Bern hatten. Es ist nirgendwo bekannt, vor allem, weil diese ja den genau gleichen Kontrollen
unterstehen wie schon in der Vergangenheit und auch in der Zukunft. Zudem: Ob jemand vielleicht
vor fuinfzehn Jahren einmal einen solchen Fahigkeitsausweis gemacht hat, sagt tberhaupt nichts
dartber aus, ob er nachher diesen Betrieb sauber fihren kann. Im Gegenteil: Wichtig sind regelmas-
sige Kontrollen, véllig unabhangig davon, ob jemand einmal einen solchen Ausweis gemacht hat.
Jetzt sind wir an einem ganz entscheidenden Punkt. Wer lobbyiert ganz entscheidend gegen diesen
Vorstoss? — Ich muss es erwahnen: Das ist die GastroBern. Und ich bitte nun alle, die gerne an Gast-
roBern-Apéros gehen, gleichwohl fiir diese Motion zu stimmen, denn GastroBern hat hier einfach ein
ganz direktes Interesse. GastroBern bietet diese Ausbildungen an. Es gibt genau zwei Anbieter, die
dies tun. Es gibt noch einen schweizweiten Anbieter, einen Onlineanbieter, und es gibt GastroBern.
GastroBern verdient Geld, und GastroBern war auch in dieser Arbeitsgruppe und hat gemerkt: Okay,
jetzt fallt etwas weg. Sie brauchen wieder ein neues Geschaftsfeld, und deshalb wurde dies ausge-
weitet. Dies ist ganz direkt ein Eigeninteresse dieses Branchenverbands, und dies ist fir mich viel
weniger hoch zu gewichten als das Interesse all jener Beizen, also Kleinbetrieben, die jetzt mit neu-
er Burokratie und mit neuen Kosten belastet werden. Ich bitte sehr darum, dass man nicht den Ver-
band und die Branchenorganisation, sondern die tatsachlichen Unternehmen im Blick hat.

Jetzt vielleicht noch etwas an die Adresse inshesondere der SP: Es ist keine Frage von links oder
rechts. Im Kanton Basel-Stadt setzt sich die SP seit Langem fir die Abschaffung des Wirtepatents
ein. Dort sind es interessanterweise die Burgerlichen, die dagegen sind, und zwar ganz speziell
darum, weil man ja gerade in den Stadten sehr viele dieser kleinen, neuen Angebote im Gastrobe-
reich hat, die bisher eben davon befreit waren und kiinftig einer solchen Burokratie und auch sol-
chen Kosten unterstellt werden. Fir mich gibt es wirklich kein Argument, weshalb man jetzt hier
eine neue burokratische Auflage einfuhrt, und ich bin wirklich beinahe versucht, den gleichen Vor-
stoss noch einmal einzureichen. Denn wenn am Schluss nur noch die Frage der Gleichbehandlung
im Raum steht, muss ich sagen: Dann kommen wir halt auf den Entscheid zurtick und schaffen das
Wirtepatent gerade fir alle Gastrobetriebe ab, denn auch dann hatten wir kein Problem. Aber ich
will jetzt hier wirklich nicht ganz viele Kleinbetriebe — bestehende und kiinftige — unnétig mit Kosten
und Burokratie belasten. Vielen Dank, wenn Sie diese Motion unterstitzen.

Prasident. Reto Muller fur die SP-JUSO-PSA-Fraktion.



Reto Miller, Langenthal (SP). Nun kommt halt bereits die Antwort der SP, die vorhin erwahnt wur-
de. «Wer nichts wird, wird Wirt; wer gar nichts wird, wird Gast und fallt dem Wirt zur Last.» So sagt
es der Volksmund, und ich muss schon ein wenig staunen, wenn wir nun héren, insbesondere von
Herrn K&pfli oder von Herrn Freudiger, dass man bei den Anforderungen, die wir an die Leute stel-
len, die bei uns gastronomische Betrieb fihren, gar nichts mehr verlangen, aber dann nachher wie-
der mehr kontrollieren soll. Also: Irgendwie sagen Sie ja, der Staat solle sich in der Ausbildung zu-
ricknehmen, aber dann bei der Kontrolle vermehrt intervenieren und bissen. Ich weiss nicht, das
ist auch ein komisches Staatsverstandnis, auch hier von linker Seite.

Es ist schon nicht ganz alles so. Wenn Sie die Unterlagen und die Begrindung des Regierungsra-
tes wirklich gelesen haben, haben Sie gesehen, dass man aufgrund von mehreren tUberwiesenen
Vorstdssen — einer davon war jener von Herrn Kopfli (M 220-2017) — geprift hat, was man alles in
diesem Gastgewerbe tun soll. Also: Der Regierungsrat und der Volkswirtschaftsdirektor haben be-
gonnen sich sehr umfassend mit dieser Materie auseinanderzusetzen und haben danach unter an-
derem gesehen und beschlossen, dass man den Prifungsumfang fir den Erwerb des bernischen
Fahigkeitsausweises deutlich reduzieren kann. Sie haben es vorhin erwéhnt: Man hat es auf zwei
Module reduziert, von friher sechs Modulen, die man machen muss. Jetzt ist wirklich die Frage, ob
es zu viel von jenen verlangt ist, die bei uns in der Gastronomie tatig sein wollen, dass sie zwei von
diesen Modulen besuchen. Das heisst also: Man hat in finanzieller und auch in zeitlicher Hinsicht
auf die vorhin erwéhnten Vorstésse reagiert und hat den Aufwand um zwei Drittel reduziert.

Wir hatten hier auch schon Vorstésse betreffend «Griiselbeize», und das war auch einmal Thema in
den nationalen Medien und so weiter. Im Jahr 2018 hat die Lebensmittelkontrolle im Kanton Bern in
1552 Féllen eine Verletzung der lebensmittelrechtlichen Vorschriften festgestellt. In 180 Fallen wa-
ren die Beanstandungen sogar mit grossen oder erheblichen Gefahren verbunden. Dies steht alles
in den Unterlagen, die Ihnen vorliegen. Auch bei den Kleinbetrieben mit bis zu 30 Platzen gab es
gleich viele verwaltungsrechtliche Verfahren wegen Verletzung von Lebensmittelvorschriften wie bei
den restlichen Betrieben. Man kann also nicht sagen, die Kleinen seien weniger schlimm oder bei
den Kleinen geschehe viel weniger. Dies ist schlicht und einfach nicht wahr.

Zirka ein Drittel aller bewilligten Betriebe bei uns sind sogenannte Kleinbetriebe mit bis zu 30 Plat-
zen und missen nun eben seit dem 1.1.2019 formal diese Fahigkeitspflicht erbringen. Nun hat sich
bei uns in der Fraktion die Frage gestellt — formal oder unformal: Sind wir nun eher auf der Seite der
Beizerinnen und Beizer — wir betrachten uns eigentlich nicht auf der Seite von GastroBern oder
sonst jemandem —, oder schlagen wir uns eben auf die Seite der Konsumierenden, also von jenen,
die eine saubere und gut geflhrte Gastronomie wollen, unabhangig von der Grosse, egal ob sie nun
in eine Beiz gehen, die jetzt zu dem Drittel mit unter 30 Platzen oder zu den zwei Dritteln mit Uber
30 Platzen gehort. Die SP-JUSO-PSA-Fraktion stellt sich klar hinter die letzte Option. Es ist fUr jede
Gastronomin und jeden Gastronomen zumutbar, zwei Module zu besuchen, um einen Fahigkeits-
ausweis zu erlangen, was im Interesse der Offentlichkeit und der Gesundheit ist.

Tom Gerber, Reconvilier (PEV). Dans ce dossier, notre groupe pense que le gouvernement a fait
son travail. Les exigences pour I'accés au certificat de capacité ont été réduites, la pratique et les
exceptions ont été revues. Le groupe évangélique considére comme important que tous les acteurs
dans le secteur de la restauration soient considérés sur un pied d’égalité. Il est aussi important que
les tenanciers d’un établissement public répondent a un certain nombre d’exigences, qu’ils servent
des repas plus compliqués ou plus simples. Man kénnte ja den Motionaren ergdnzend zu bedenken
geben: Wenn Sie dreissig Leute mit einer einfachen Speise oder mit einem gastronomischen Menu
vergiften, ist der Effekt flir den Klienten etwa derselbe.

Le groupe évangélique ne voit dans cette motion qu’une volonté de libéralisation a outrance qui
aurait tout au plus comme conséquence de créer de nouvelles distorsions de concurrence. Nous
vous invitons donc a rejeter ce texte, comme le propose le gouvernement.

Ulrich Stahli, Gasel (BDP). Liebe Kolleginnen und Kollegen — in den gelichteten Reihen. (Heiter-
keit / Hilarité) Als das Gastgewerbegesetz (GGG) vor mehr als zwanzig Jahren auch Betriebe er-
laubte, die kein Wirtepatent brauchen — eben die sogenannten 30-Platzer oder, despektierlich auf
dem Land, etwa Besenbeizen genannt —, war dies eine grosse Erleichterung, gerade fiir Bauern-
beizlein im Touristengebiet, wo eine teure Gastroausbildung in keinem Verhaltnis zum Ertrag war.
Insbesondere in stadtischen Gebieten hat diese Regelung aber zu ungleichen Spiessen gefuhrt:
Imbissstande, Kebab-Ecken, Asia-Food und so weiter sind aus dem Boden geschossen, teilweise
von Leuten gefuhrt, die keine Ahnung vom schweizerischen Bundesgesetz Uber Lebensmittel und



Gebrauchsgegenstande (Lebensmittelgesetz, LMG) hatten. Die ungleichen Spiesse zwischen den
etablierten Betrieben und dieser Paragastronomie, wie man ihr jeweils gesagt hat, haben ein dau-
erndes Konfliktpotenzial geboten und schliesslich dazu gefihrt, dass eine vereinfachte und gunsti-
gere Wirtepriifung als Standard gefordert und eben auch eingeftihrt wurde.

Ich kenne die Materie sehr gut, und dies ist auch meine Interessenbindung: Ich fiihre selber seit
neunzehn Jahren einen solchen Betrieb, also einen solchen 30-Platzer, ohne jemals eine Bean-
standung seitens des Lebensmittelinspektorat erhalten zu haben. Ich habe mich aber auch selber
aus- und weiterbilden missen, um irgendwie zu diesen Erkenntnissen zu kommen. Ich hatte aber
einen Vorteil: Ich habe einen Sohn, der Koch war; da hat man auch viel gelernt. Ich war jahrelang
unter Beschuss von den umliegenden Landgasthofen, weil sie gesagt haben: «Ja, der kann einfach
«fuschte u mache», wie er will, hat aber gar nie eine Prufung gemacht.»

Dies fuihrt mich auch dazu — und mit mir die ganze Fraktion —, dass wir der Meinung sind, dass man
diese Motion ablehnen und eine minimale Gastroausbildung Pflicht sein sollte, dass die Verantwort-
lichen in den Betrieben bezeichnet sein und auch hinstehen missen, wenn etwas nicht gut ist. Die
Wirteprifung ist heute viel einfacher und auch viel billiger. Und, liebe Motionare, die Minimalanfor-
derungen haben nichts mit Liberalisierung zu tun. Vielmehr schiitzen sie die Branche vor Anwirfen
und Kiritik, eben, wenn man es so hort: «Griselbeize» und so. Das schiitzt aber eben auch die
Kleinbetriebe vor Vorwirfen der etablierten Gastronomie. Mehr Freiheit im Gastgewerbe haben wir
heute, aber unter dem Dach einer minimalen Grundausbildung. Dies will die BDP auch weiterhin.

Thomas Gerber, Hinterkappelen (Griine). Die griine Fraktion lehnt die Motion grossmehrheitlich
ab. Wir haben es gestern Morgen schon gehért, Diplome und Ausbildungen sollen nicht mehr so
wichtig sein. Jeder kann da ein wenig tun, was er will. Es soll alles liberalisiert werden oder liberali-
siert bleiben. Jetzt sprechen wir Uber die Kleingastbestriebe: mehr Freiheit im Gastbetrieb wie mehr
Freiheit im Umgang mit Sozialversicherungen. Sie sind ja nicht so wichtig. Wollen wir dies: Mehr
Freiheit im Umgang mit Lebensmitteln? Gesetz und Richtlinien sind kreativ umzusetzen. Wollen wir
dies: Mehr Freiheit im Umgang mit Bewilligungen? Wollen wir dies?

Der Regierungsrat hat in seiner Antwort geschrieben, die Ausbildung sei massiv gekirzt worden,
und das ist auch so. Zudem gilt die Bewilligung, um die es jetzt geht, nur flr die neu zugelassenen
Betriebe. Alle, die bisher eine Bewilligung haben, kénnen diese auch so weiterfiihren, und das sind
nicht sehr viele. Deshalb lehnt die griine Fraktion die Motion grossmehrheitlich ab. Vielen Dank flrs
Zuhoren.

Erich Hess, Bern (SVP). Die SVP-Fraktion stimmt diesem Vorstoss geschlossen zu; wir haben
noch ein paar Enthaltungen. Alle, die diesen Vorstoss ablehnen, verhindern Innovationen. Gerade
in den Landregionen, in den Berggebieten gibt es sehr viele, allenfalls Bauern, die vielleicht auch
einmal wieder mit kleinen Besenbeizlein neu beginnen, die keine andere Beiz konkurrenzieren. Alle,
die ich kenne, die kleine Besenbeizen haben, auch diese werden kontrolliert, und jene, die ich ken-
ne, haben die Hygienevorschriften teilweise viel besser umgesetzt als andere, die die Schulung
gemacht haben.

Ich bitte Sie, auch im Interesse des Vereinswesens des Kantons Bern, diesen Vorstoss ganz klar
anzunehmen. Es kann nicht sein, dass dann schlussendlich von jedem Verein irgendjemand noch
die Wirteprifung machen muss, nur damit sie ihre Leute bei Anlassen verpflegen kénnen. Ich bitte
Sie, diesem Vorstoss ganz klar zuzustimmen.

Ernst Tanner, Ranflih (EDU). Mehr Freiheit im Gastgewerbe: Die herkdmmlichen Gastbetriebe
missen sehr viele Auflagen erflllen, das bezeugen eigentlich die vielen stillgelegten Gasthauser.
Seit der Teilrevision der Gastgewerbeverordnung (GGV) braucht es zum Fihren eines solchen Be-
senbeiz-Kleinbetriebs nur noch zwei Ausbildungsmodule. Das ist eine grosse Vereinfachung, und
uns scheint, das sollte tragbar sein. Die EDU-Fraktion will keine Lockerung der bisherigen Praxis.
Wir lehnen diese Motion ab.

Carlos Reinhard, Thun (FDP). Die FDP ist bei diesem Vorstoss ein wenig gespalten, aber mehr-
heitlich wird die Motion unterstitzt. Weshalb? — Die Bedenken, die bereits dargelegt wurden, dass
es eine Ausbildung und einen Ausweis braucht und so weiter, sehen wir auch in vielen Berufsanfor-
derungen. Aber jetzt im Hinblick auf die Forderungen hier, sieht eine Mehrheit unserer Fraktion es
so, dass es hier ja nicht darum geht, das Hygienereglement oder -gesetz abzuschaffen. Das wird ja
weiterhin bestehen. Zudem ist es auch so, dass es momentan, wo ja das Wirtepatent noch giiltig ist,



ja auch nicht daran gehindert hat, dass die Hygienerichtlinien oder -kenntnisse nicht eingehalten
wurden.

Ich denke, was wichtig ist flr solche Betriebe, ist die Leidenschaft, und dies kommt hier etwas zu
wenig durch. Man hat das Gefuhl, wenn man eine Ausbildung und einen Ausweis hat, dann sei alles
gut. Aber eine Leidenschaft: Wenn jemand sagt, ich will einen Betrieb fihren und sich engagiert und
sagt, ich will ihn sauber halten und so weiter, hat das nichts damit zu tun, ob er jetzt einen Ausweis
in der Tasche hat oder nicht. Auch hat sich die Gesellschaft gewandelt. Wenn irgendjemand an ei-
nen Ort geht und sagt, er habe einen dreckigen Teller gehabt, geht es eine Minute und dies ist
Uberall im Internet mit einer Rezension publiziert. Also: Ein Unternehmer ist so unter Druck, dass er
sauber arbeitet, und das lernt er bei einem Wirtepatent auch nicht, nur, dass er es kann.

Wie gesagt, ich bin gespannt, wie wir dann ganz genau abstimmen. In der Fraktion waren etwa zwei
Drittel daftir und ein Drittel dagegen. Vielleicht andert sich das auch, weil gewisse Punkte ja zurtick-
gezogen wurden, da bereits erfillt.

Prasident. Als erster Einzelsprecher, Martin Egger.

Martin Egger, Frutigen (glp). Ich muss wohl zuerst meine Interessenbindung bekannt geben: Ich
bin in der Gastronomie tatig, also Gastronom. Ich habe drei Betriebe in jeder Wahrung, Uber die
man jetzt hier diskutiert: von einer Beiz mit 200 Platzen, zu einer Beiz mit 30 Platzen bis zu einem
Hotel- und Restaurationsbetrieb. Carlos Reinhard hat es vorhin richtig gesagt: Man muss sich dann
schon ein wenig Gedanken Uber das machen, was wir hier diskutieren. Schlussendlich ware jeder,
der hier sitzt und jeder Birger ein guter Gastronom. Wenn man sieht, wie viele in der Gastronomie
heute aussteigen oder aufhdren missen oder es nicht mehr rentiert, denke ich, es ist nicht ganz der
richtige Weg, dass man nun mit einer solchen Gesetzgebung, mit diesen Modulen, die nun jeder
machen soll, meint, man misse die Gastronomie noch bestrafen.

Wenn ich dann die Zahlen sehe, die herausgefischt wurden: 1552 Verzeigungen und 280-mal hatte
man eine Beiz schliessen kénnen. 1552: Das heisst fiir mich, jedes kleinste Detail. Wenn bei mir ein
Kleber nicht am richtigen Ort ist, ist dies ein «Verzeig». Wenn ein Kubel im falschen Moment am
falschen Ort steht, ist das ein «Verzeig». Es gibt auch Beispiele: Ich hatte im letzten Winter einen
solchen «Verzeig». Ich hatte frische Wienerli im Kihlschrank, frisch datiert von diesem Tag. Der
Lebensmittelinspektor kommt fragen: «Was ist dort drin?» — «Es sind Wienerli.» Er sagt: «Ach so,
aber es steht nicht drauf, was im Wienerli drin ist.» Dies hat 80 Franken gekostet, und ich habe
schon einen von diesen 1552 «Verzeigen» erhalten. All diese Dinge ... Ich finde dann, werten wir
dariber. Ich will eine saubere Beiz, ich will sauberes Essen. Wenn ich eine Gastrobewilligung habe
und damit meine Leute anstelle, kann ich nicht garantieren, dass mein Koch sauber kocht. Vielleicht
ist er ein «Sauniggel», und dann nitzt mir die Bewilligung, die ich fur den Betrieb habe, auch nichts.
Wenn man nachher die Ausnahmen sieht, die man da schon bei der Gesetzgebung gehort hat, was
man dann gleichwohl alles fir Ausnahmen bewilligen kann, bei denen man dieses Patent nicht ha-
ben muss, und wenn man dann nur dies macht und dann nur das, dann braucht man es auch nicht,
dann muss ich einfach sagen: Es ist in der heutigen Zeit nicht mehr am Platz, dass jeder noch ein
Wirtepatent machen muss, weil jeder eine Betriebsbewilligung eingeben muss. Wenn du diese ein-
gegeben hast, weisst du dann, was in deinem Betrieb geschieht, weil da alles im kleinsten Detail
belegt werden muss, und du musst dies an den Kanton schicken, an den Lebensmittelinspektor,
und da ist jede Anlage, jedes Gerét, die ganze Karte und alles drauf.

Urs Graf, Interlaken (SP). Inshesondere spreche ich zu Punkt 1, dffentliche Gastgewerbebetriebe
mit unter 30 Platzen, wo man keine Ausbildung mehr haben soll. Das stdrt mich. Je kleiner die Ein-
trittsschwelle fir Mitbewerber in einer Branche ist, desto mehr Leute nehmen an diesem Wettbe-
werb teil, die unsere Regeln einfach nicht kennen. Ich komme von einem sehr internationalen Ort,
ich habe es Ihnen schon mehrmals gesagt: Interlaken ist ein Dorf mit 6000 Einwohnern. Wir haben
140 Restaurants, sehr viele davon mit unter 30 Platzen, und gegen 50 von diesen 140 Restaurants
sind in asiatischer Hand.

Sie mussen wissen, dass jeder aus der EU bei uns eine Beiz erdffnen kann. Ein Asiat mit einer Nie-
derlassungsbewilligung kann hier eine Beiz erdffnen. Diese Leute kennen unsere Spielregeln nicht:
Sie kennen das Auslanderrecht nicht; sie kennen das Sozialversicherungsrecht nicht; sie kennen
das Bundesgesetz tber die Arbeit in Industrie, Gewerbe und Handel (Arbeitsgesetz, ArG) nicht; sie
wissen nicht, dass wir in der Gastronomie einen Landesmantelvertrag haben, der allgemeinver-
bindlich ist. Sie kennen das LMG nicht; sie kennen das Bundesgesetz Uber Gliicksspiele und Spiel-



banken (Spielbankengesetz, SBG) nicht; auch dies gilt in diesen Beizen. Sie kennen die Nachtruhe-
ordnung nicht; sie kennen das Bundesgesetz Uber die Bekampfung der Geldwascherei und der Ter-
rorismusfinanzierung. (Geldwaschereigesetz, GwG) nicht. Sie kennen es nicht; es ist kulturfremd.
Deshalb ist es richtig, dass man minimale Anforderungen stellt, dass man eine Eintrittsschwelle hat.
Der Regierungsrat schreibt, es gebe branchenfremde Leute. Das ist richtig, aber es gibt eben auch
kulturfremde Leute. Ich habe nichts dagegen; ich habe nichts gegen diese internationale Situation.
Aber ich bin dafirr, dass die Spielregeln eingehalten werden und dass sie auch gelernt werden. In
diesem Liberalisierungswahn, in dem wir sind, missen wir schauen, dass wir unsere Minimalanfor-
derungen durchsetzen konnen. Die Schulung kostet 2880 Franken, in Raten bezahlbar, und dauert
3-5 Monate, 4-8 Stunden pro Woche. Das ist keine Schwelle, die zu hoch ist. Es geht hier um Le-
bensmittelrecht, es geht um die Gesundheit der Birger, es geht aber auch um Rechtsstaatlichkeit,
und es geht um fairen Wettbewerb. Ich bitte Sie, dies zu bedenken.

Thomas Knutti, Weissenburg (SVP). Ich méchte Ihnen noch kurz zwei, drei Dinge sagen, die fir
mich besonders stérend sind. Besonders storend war fur mich, dass wir hier einen Vorstoss uber-
wiesen haben und dass dieser Vorstoss (M 220-2017) nicht so umgesetzt wurde, wie es das Parla-
ment hier beschlossen hat. Das durfen wir hier drinnen nicht zulassen. Deshalb bitte ich Sie beim bes-
ten Willen, diese Motion zu unterstitzen. Punkt 2: Fir mich war auch stérend, dass man eine Arbeits-
gruppe eingesetzt hat, dass man in diese Arbeitsgruppe GastroBern beigezogen hat. Das war natir-
lich ein Steilpass. Diese wollen naturlich Wirtekurse verkaufen. Es ist selbstverstandlich, haben diese
das befurwortet, und deshalb sind wohl auch die sogenannten Zahlen in dieser Motion entstanden.
Ich lege gerne auch noch meine Interessenbindung offen. Ich hatte in Déarstetten auch dieses Prob-
lem. Unser Wirt hat aufgehort, wir haben diese Beiz ibernommen. Ich suchte zwei Frauen, und wir
sind nun genau in dieser Situation. Ich habe mich nattrlich gefreut. Jetzt kann man das Restaurant
mit diesen 30 Platzen so betreiben, wie es vorgesehen ist. Wir betreiben keine Kiche. Das Erste,
was geschehen ist, als wir das Restaurant eréffnet hatten, war der Besuch des Lebensmittelkontrol-
leurs, und wir haben bis heute noch keine Beanstandung erhalten.

Jetzt hat es geadndert, jetzt missen wir jemanden haben, der ein Wirtepatent hat. Eine der beiden
Frauen, mit denen wir diese Beiz flhren, hat sich entschieden, dies zu machen. Es ist richtig, wie
Urs Graf gesagt hat: Diese beiden Module kosten rund 3000 Franken. Das Modul Hygiene ist noch
das eine. Das Material pro Modul kostet 330 Franken. Hygiene ging, das hat sie bestanden, und ich
sage dies hier, ich habe mit ihr gesprochen. Das Modul Recht ist dann nicht so einfach, und sie hat
die erste Prifung nicht bestanden. Nun missen wir uns schon Uberlegen: Will man den Leuten, die
noch bereit sind, ein Restaurant mit bis zu 30 Platzen zu fiihren, die noch innovativ und gewillt sind
etwas zu tun, noch mehr Geld aus der Tasche ziehen? Ich sage es noch einmal: Wir miissen samt-
liche Lebensmittel- und Hygienevorschriften einhalten. Das muss jeder Betrieb, also andert es ja gar
nichts. Das ist nicht liberal, geschéatzte Anwesende, deshalb bitte ich Sie, die Motion zugunsten die-
ser Kleinbetriebe zu unterstitzen.

Prasident. Das ware der zweitletzte Einzelsprecher gewesen. Die letzte Einzelsprecherin ist Christa
Ammann. Ich beende die Anmeldung, es reicht gleichwohl nicht mehr fir das Abstimmen. Sie kén-
nen einfach noch sprechen ... (Unruhe / Agitation dans la salle) wenn Sie wollen. (Es erfolgt ein
Zwischenruf an den Préasidenten. / Le président se fait apostropher.) Er hat gesagt, er habe finf
Minuten (Unruhe) — zwei mittlerweile. Also gut, dann fahren wir noch weiter. Es wird immer wie kir-
zer. (Heiterkeit / Hilarité) Christa Ammann hat das Wort.

Christa Ammann, Bern (AL). Ich wollte eigentlich zuerst nichts sagen, wenn ich aber Urs Graf so
hore, dann finde ich: Solche Dinge mag ich mir hier nicht anhdren. Ich wirde Ihnen nahelegen,
auch mich in einen solchen Kurs zu schicken. Ich habe auch keinen Plan von einem Geldspielge-
setz. Dies hat nichts mit kulturellen Dingen zu tun, und solche Ausserungen hier drinnen finde ich
wirklich fehl am Platz, das ist nicht der Punkt. (Unruhe / Agitation dans la salle)

Prasident. Das Wort hat Christoph Ammann.
Christoph Ammann, Volkswirtschaftsdirektor. Ich gebe Urs Graf das Wort. (Heiterkeit / Hilarité)

Urs Graf, Interlaken (SP). Sorry, werte Kollegin. Jetzt haben Sie mich aber fundamental missver-
standen. Ich habe ausdriicklich gesagt, ich habe nichts gegen die internationale Wirtschaft. Ich habe



nur gesagt, unsere Spielregeln missten eingehalten werden, und dies braucht eine Schulung fiir die
Leute von uns, aber auch fur die Leute, die nicht hier geboren wurden. Und diese kdnnen eine
Chance haben, aber es braucht eine Spielregel, und die Spielregeln, die aufgestellt sind, muss man
anschauen. Das hat tUberhaupt nichts mit Diskriminierung zu tun. Das mochte ich hier klar festhal-
ten.

Prasident. Christoph Ammann.

Christoph Ammann, Volkswirtschaftsdirektor. Die Regierung ist der Auffassung, dass wir das
Postulat Kopfli (M 220-2017) zusammen mit anderen Vorstdssen zur gleichen Thematik mit Au-
genmass, korrekt, wie das bei Postulaten dblich ist, vielleicht nicht in jedem Detail im Sinne des
Motionéars, aber mit Augenmass und zielfihrend umgesetzt haben. Wir haben in der Verordnung
eine massive Vereinfachung der Anforderungen fur den Fahigkeitsausweis festgesetzt. Wir haben
aber auch ein 6ffentliches Interesse an korrekt geflihrten Betrieben, das wurde hier auch mehrfach
bestétigt, und dies hat schlussendlich zur Version gefiihrt, Giber die wir nun heute diskutiert haben.
Ich sage abschliessend einfach noch: Aus praktischer Sicht sind die Auswirkungen dieser Verord-
nungsanderung gering. Die Gastgewerbebewilligung ist eine Dauerbewilligung, und alle, die jetzt
schon eine haben, sind nicht betroffen. Betroffen sind Kleinbetriebe, die eine neue Bewilligung ver-
langen oder haben wollen, und diese erhalten sie nicht zwingend tber den bernischen Fahigkeits-
ausweis. Es gibt eine Vielzahl von weiteren Ausbildungen, die nicht nur GastroBern anbietet: Hotel-
fachschulen, hohere Berufsprifungen. Es gibt zwar eine Gleichstellung, es sind n&mlich gleichge-
stellte Personen, die eine mehrjahrige Berufserfahrung in leitender Stellung in einem gastronomi-
schen Betrieb haben. Also: Da gibt es doch einen rechten Facher von Moglichkeiten. Die Regierung
arbeitet nicht im Auftrag von GastroBern. Ich bitte Sie, diesen Vorstoss abzulehnen.

Patrick Freudiger, Langenthal (SVP). Ich halte mich ganz kurz. Vorhin wurde von kulturfremden
Betrieben gesprochen. Ich meine die zahlreichen Besenbeizen, die hier betroffen sind. Ich bin nicht
so sicher, ob man diese als kulturfremd betiteln kann, und sobald dort der Betrieb an den Sohn oder
die Tochter Ubergeben wird, dann fallen sie eben rein, und dann sind sie in der Bewilligungspflicht.
Ein Drittel aller bewilligten Betriebe sind Kleinbetriebe. Der Anwendungsbereich ist breit.

Aber ich will Ihnen eigentlich nur noch etwas sagen: Die heutige Verordnung mit den Ausnahmearti-
keln, wo kein Fahigkeitsausweis gebraucht wird, ist nicht so stringent, wie man das nun darstellt.
Kein Fahigkeitszeugnis, kein Zeugnis brauchen «o6ffentliche Gastgewerbebetriebe ausserhalb von
Ortschaften im Wander- oder Skigebiet mit nicht mehr als 50 Sitzplatzen und einem einfachen Spei-
seangebot.» Also: Wenn Sie einen offentlichen Gastgewerbebetrieb haben, der im Wandergebiet
ist, dann braucht man heute kein Zeugnis. Dann spielen die gesundheitspolitischen Bedenken of-
fenbar Uberhaupt keine Rolle mehr. Jetzt soll mir irgendjemand erklaren, warum diese im Ski- und
Wandergebiet keinen Fahigkeitsausweis brauchen und jene im Rest des Kantons Berns dann doch
wieder einen. Also, das leuchtet mir nicht ein! Ich sage: Gleiche Spielregeln fir alle Kleinstbetriebe
— Ja zu dieser Motion.

Prasident. Wir kommen zur Abstimmung Uber die verbleibenden zwei Punkte 1 und 3 dieser Moti-
on. Wer diese beiden Punkte der Motion so annehmen will, stimmt Ja, wer dies ablehnt, stimmt
Nein.

Abstimmung (2019.RRGR.70; Ziff. 1 und 3)
Vote (2019.RRGR.70 ; ch. 1 et 3)

Der Grosse Rat beschliesst: / Décision du Grand Conseil :
Ablehnung / Rejet

Ja/Oui 60

Nein / Non 70

Enthalten / Abstentions 3

Prasident. Sie haben diese Motion abgelehnt, mit 70 Nein- gegen 60 Ja-Stimmen bei 3 Enthaltungen.



Ich sage es nun noch so, wie es friiher in der Schule hiess: Raumen Sie die Pulte auf. Sie miissen
Ihre Dinge nicht nach Hause mitnehmen, aber legen Sie sie unten rein, damit man oben putzen
kann. Das Einzige, was wir im Moment freigeben konnen, ist der Mittwochnachmittag. So wie es
jetzt aussieht, haben wir 25 Minuten Reserve am Dienstagnachmittag und wissen nicht, wie lange
es mit dem Notariatsgesetz (NG) dauern wird. Ich kann lhnen leider im Moment noch nicht mehr frei
geben, als den Mittwochnachmittag. Besten Dank und ein schones Wochenende.

Hier werden die Beratungen unterbrochen. / Les délibérations sont interrompues a ce stade.

Schluss der Sitzung um 16.00 Uhr. / Fin de la séance a 16 heures.

Die Redaktorinnen / Les rédactrices
Sonja Riser (de)
Sara Ferraro (fr)
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