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Ziffer 2: Annahme als Postulat

Klassifizierung:
Antrag Regierungsrat:

Grau statt griin: Steinwiisten erobern unsere Vorgarten - die Artenvielfalt und das Klima
leiden darunter

Der Regierungsrat wird wie folgt beauftragt:

1. Er ergreift konkrete Massnahmen, damit Schottergarten im Kanton Bern eingedammt wer-
den.

2. Nicht bebaute Flachen sollen mdglichst begriint und wasserdurchlassig gestaltet werden.

Begriindung:

Lieber einen «schdnen» Schottergarten als einen «ungepflegten» Urwald? Schottergarten wer-
den in der Schweiz immer beliebter, auch im Kanton Bern. Warum sollte die Politik sich bei pri-
vaten Garten einmischen? Hierzu gibt es einige gewichtige Griinde, die uns nicht einfach gleich-
gultig lassen sollten.

Unter Schottergarten leidet insbesondere die Artenvielfalt in Stadten und Gemeinden. Sie redu-
zieren den Lebensraum fiir Pflanzen und Tiere wesentlich und beeinflussen ausserdem den na-
turlichen Wasserkreislauf negativ, denn eine Speicherung und somit Verdunstung von Regen-
wasser ist nicht méglich. Schottergarten speichern die Hitze, sie werden bis zu 70 Grad heiss
und heizen dadurch auch die Umgebung auf, was weitere Schwierigkeiten verursacht.

Eine weitere Problematik ist, dass, wenn einzelne Pflanzen oder Pflanzchen in die Steinwisten
eingebaut werden, es sich leider haufig um Neophyten handelt, die sich dann ausserhalb des
Gartens ausbreiten und unsere einheimischen Pflanzen verdrangen sowie unseren ansassigen
Tieren keine oder kaum Nahrung bieten.
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Steinwisten erobern weiter unsere Vorgarten. Diesen Trend missen wir durchbrechen und ihm
griffige Massnahmen entgegensetzen. Es gibt definitiv bessere Alternativen als einen Schotter-
garten, der viele 6kologische Nachteile mit sich bringt und in den allermeisten Fallen trist und
monoton daherkommt.

Der Kanton Solothurn macht es vor. Das Kantonsparlament will kiinftig gegen SteinwUsten vor-
gehen. Die Kantonsregierung muss nun Hausbesitzende «mit allen zur Verfligung stehenden
Mitteln» sensibilisieren, so dass moglichst wenig neue Schottergarten entstehen. Ausserdem
planen mehrere Gemeinden, bei der nachsten Ortsplanungsrevision Schottergarten zu verbie-
ten. Steingarten ohne 6kologischen Nutzen sollen beispielsweise in der Gemeinde Langendorf
in Solothurn kiinftig ganz verboten werden.

Auch in den Nachbarlandern sind Schottergarten umstritten. In Deutschland ist in der Landes-
bauordnung gesetzlich vorgeschrieben, dass anstelle von Schottergarten Griinflachen zu schaf-
fen sind. Nicht Gberbaute Flachen muissen als Ausgleich zur bebauten Flache begriint werden.
In Deutschland entscheiden nun die einzelnen Bundeslander darliber. Verboten wird das Errich-
ten eines grauen Gartens dann gemass Landesnaturschutzgesetz. Weil Schottergarten schlecht
fir die Biodiversitat und das Klima sind, geben alle Landesbauordnungen deshalb vor, dass
nicht bebaute Flachen zu begriinen und wasserdurchlassig zu gestalten sind.

Das macht aufgrund verschiedener Faktoren Sinn, weil gerade Vorgarten und kleine Grunfla-
chen eine besondere Bedeutung fiir die Artenvielfalt und das Klima haben, insbesondere auch
in stadtischen Gebieten. Sie bilden 6kologische Nischen flir Pflanzenarten und Tiere wie Insek-
ten und Vdgel, die auf der Suche nach Lebensraum, Nahrung und Nistplatzen sind. Grunflachen
liefern zudem saubere, frische Luft und verbessern durch einen funktionierenden Feuchtigkeits-
haushalt ein gesundes Mikroklima, wogegen Schotter- und Steinflachen sich starker aufheizen,
Warme speichern und abstrahlen und keine Feuchtigkeit zurlickhalten. Das Ausbreiten von
Schotter- und Steingarten wird insbesondere fir das Stadtklima zunehmend zum Problem.

Auch die schadlichen Unkrautvernichtungsmittel, die fir Privatpersonen ohne Weiteres nach
wie vor in den Baumarkten erhaltlich sind und die in Schottergarten besonders gerne eingesetzt
werden, stellen ein grosseres Problem dar, das angegangen werden muss.

Auch im Kanton Bern sollen kiinftig Schottergarten nicht mehr mdglich sein, weil sie schaden
und keinen Okologischen Nutzen haben. Nicht bebaute Flachen sollen grundsatzlich begriint
und wasserdurchlassig gestaltet werden.

Antwort des Regierungsrates

Seit einigen Jahren sind vegetationsfreie Schotterflachen als vermeintlich pflegeleichte Umge-
bungsgestaltung in Wohnquartieren, Industriezonen, bei 6ffentlichen Gebauden und selbst in
Verkehrskreiseln leider auch im Kanton Bern in Mode gekommen. In der Studie "Schottergarten
und Landschaft" der Stiftung Landschaftsschutz Schweiz vom Februar 2017 " werden zahlreiche
Nachteile solcher Schottergarten aufgezeigt. Dazu gehdren negative Auswirkungen auf die Bio-
diversitat, das Mikroklima und den Boden. Ausserdem werden in vielen solchen Garten Kunst-
stofffolien in den Boden eingebracht und/oder der Schotter wird mittels fortwahrendem Einsatz
von Herbiziden vegetationsfrei gehalten. Nicht selten werden Schottergarten nachts auch be-
leuchtet, was unnétige Lichtemissionen verursacht. Diese haben nachweislich zusatzliche nega-
tive Effekte auf die Biodiversitat, insbesondere auf Insekten. Je nach Ausmass und Auspragung
beeintrachtigen Schottergarten ausserdem die asthetische Siedlungsqualitat. Das Anliegen, sol-
che Schottergarten zu vermeiden, ist somit aus 6kologischer und asthetischer Sicht berechtigt.

" https://www.sl-fp.ch/admin/data/files/asset/file/46/studie_schottergaerten und _landschaft.pdf?Im=1520527278, Zugriff 11.02.2022
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Zu Ziffer 1

Nach kantonalem Baugesetz (BauG; BSG 721.0) liegt die Planungshoheit bei den Gemeinden
(Art. 65 Abs. 1), und die Gemeinden kdnnen bereits heute Vorschriften erlassen, die Schotter-
garten verbieten oder ihre Uberhandnahme verhindern (z.B. gestltzt auf Art. 9, Art. 14 oder
Art. 54). Die kommunale Planungshoheit gilt sinngemass auch fir den Umgang mit Grinflachen
und Meteorwasser. Diverse Berner Gemeinden wurden auch schon aktiv und haben entspre-
chende Bestimmungen erlassen oder sehen dies vor (z.B. Stadt Bern, Hilterfingen, Minsingen,
Steffisburg, Studen bei Biel, Urtenen-Schonbiihl). Die Ausgangslage, der Trend zu noch mehr
Schottergarten und der Handlungsbedarf sind von Gemeinde zu Gemeinde sehr unterschied-
lich. Der Regierungsrat ist deshalb der Uberzeugung, dass die Gemeinden hier weiterhin im
Rahmen ihrer baurechtlichen Grundordnungen auf die kommunalen Verhéaltnisse die passenden
Lésungen finden missen. Bei Bedarf stehen kantonale Hilfestellungen z.B. mit einer fachlichen
Einschatzung zur Biodiversitatsférderung im Siedlungsgebiet zur Verfigung. Weiter wird eine
entsprechende Anpassung des Musterbaureglements gepruft.

Zu Ziffer 2

Die Forderung in Ziffer 2 zielt in die gleiche Richtung wie der vom Grossen Rat als Postulat
Uberwiesene Vorstoss M 171-2019 «Biodiversitat — alle missen ihren Beitrag leisten»
(2019.RRGR.207). Die Wirtschafts-, Energie- und Umweltdirektion hat in diesem Zusammen-
hang einen Expertenbericht in Auftrag gegeben, der verschiedene Umsetzungsvarianten auf-
zeigt und wurdigt. Gestitzt auf diese Auslegeordnung wird der Regierungsrat die Umsetzbarkeit
des erwahnten Postulats unter Einbezug von Ziffer 2 des vorliegenden Vorstosses und das da-
mit verbundene Kosten-Nutzen-Verhaltnis beurteilen.

Verteiler
— Grosser Rat
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