Der Grosse Rat Le Grand Conseil
des Kantons Bern du canton de Berne

Montag (Nachmittag), 13. September 2021 / Lundi aprés-midi, 13 septembre 2021

Gesundheits-, Sozial- und Integrationsdirektion /
Direction de la santé, des affaires sociales et de I'intégration

57 2016.GEF.516 Bericht RR
Familienbericht 2021. Laufende Massnahmen und geplante Weiterentwicklung der Familien-
politik des Kantons Bern

57 2016.GEF.516 Rapport CE
Rapport sur la politique familiale 2021. Mesures en cours et développement de la politique
familiale du canton de Berne

Le président. Affaire du point numéro 57 de 'ordre du jour : il s’agit d’'un autre rapport, le débat est
libre et la CSoc vous propose de prendre connaissance de ce rapport. Il y a 14 déclarations de pla-
nification que nous allons étudier les unes aprés les autres. Je laisse tout d’abord la parole a la re-
présentante de la majorité de la commission, Mme la députée Melanie Beutler.

Planungserkldrungen GSoK-Minderheit (Gabi Schénenberger, Schwarzenburg) — Nr. 1aa, 1ab, 1ac,
1ad

Zur Vorbemerkung des Berichts: Mit der Umsetzung der im Bericht vorgeschlagenen Mass-
nahmen ist — entgegen der Vorbemerkung auf Seite 1 — nicht zuzuwarten. Konkret ist fur fol-
gende Massnahmen umgehend ein Umsetzungsplan zu erstellen und die dafir nétigen finan-
ziellen Mittel im nachstmaoglichen Voranschlag und Aufgaben-/Finanzplan (VA/AFP) einzustel-
len:

— 1aa Entfall des Gemeindeanteils bei der Finanzierung von Hausbesuchsprogrammen

— 1ab Situationsspezifische Familienpauschale (SFP)

— 1ac Geleitete Familienzentren

— 1ad Pilotprojekt zur Integration von beeintrachtigten Kindern in regularen Kitas

Déclarations de planification minorité de la CSoc (Gabi Schénenberger, Schwarzenburg) — n° 1aa,
1ab, 1ac, 1ad

Remarque préliminaire : contrairement a la remarque préliminaire en page 1 du rapport, ne

pas attendre pour mettre en ceuvre les mesures proposées. Concrétement, il faut élaborer

sans délai un plan de mise en ceuvre pour les mesures suivantes et inscrire dés que possible

'enveloppe nécessaire a cet effet au prochain budget et plan intégré « mission-finance-

ment » :

— 1aa suppression de la part de la commune dans le financement du programme de
visites a domicile,

— 1ab forfait circonstanciel pour les familles,

— 1ac centres familiaux avec service de conseil,

— 1ad projet pilote pour I'intégration d’enfants en situation de handicap dans des creches
ordinaires.

Planungserkldrung GSoK-Mehrheit (Beutler-Hohenberger, Gwatt) — Nr. 2

Zu Ziffer 6.1.1: Die Einflhrung des Pilotprojekts zur Finanzierung von beeintrachtigten Kindern
in regulare Kitas soll — sobald die finanziellen Ressourcen dies erlauben — prioritar an die
Hand genommen werden, insbesondere sind im Pilotprojekt zu klaren:

— Mitfinanzierung der Sozialversicherungen



— Berucksichtigung der landlichen Strukturen
— Berucksichtigung der Erfahrungen anderer Kantone

Déclaration de planification majorité de la CSoc (Beutler-Hohenberger, Gwatt) — n° 2

Chiffre 6.1.1 : la mise en ceuvre du projet pilote pour le financement de l'intégration des en-
fants en situation de handicap dans des créches ordinaires doit étre traitée en priorité dés que
les moyens financiers le permettent, en clarifiant en particulier les points suivants :

— cofinancement des assurances sociales,

— prise en compte des structures en zones rurales,

— prise en compte des expériences faites par les autres cantons.

Planungserkldrung GSoK-Mehrheit (Beutler-Hohenberger, Gwatt) — Nr. 3

Zu Ziffer 6.2.1: Auf die EinflGhrung von Lohnpromillen zur Finanzierung der familienerganzen-
den Kinderbetreuung ist zu verzichten.

Déclaration de planification majorité de la CSoc (Beutler-Hohenberger, Gwatt) — n° 3

Chiffre 6.2.1 : renoncer au pour mille de la masse salariale dévolu au financement de I'accueil
extrafamilial.

Planungserkldrung GSoK-Mehrheit (Beutler-Hohenberger, Gwatt) — Nr. 4

Zu Ziffer 6.2.2: Auf die Schaffung von Familienzentren resp. eines entsprechenden Leitfadens
ist zu verzichten.

Déclaration de planification majorité de la CSoc (Beutler-Hohenberger, Gwatt) — n° 4

Chiffre 6.2.2 : renoncer a la création de centres familiaux avec service de conseil et a
I'élaboration d’'un guide.

Planungserkldrung GSoK-Mehrheit (Beutler-Hohenberger, Gwatt) — Nr. 5

Zu Ziffer 6.2.2: Es sind Massnahmen und Interventionen zu besonders vulnerablen Familien
mit Migrationshintergrund zu prifen. Dabei sind die Resultate der Studie des Eidgendssischen
Biros fir die Gleichstellung von Mann und Frau (EBG) Okt. 2019 «Hausliche Gewalt im Mig-
rationskontext» unter anderem als Grundlage zu verwenden.

Déclaration de planification majorité de la CSoc (Beutler-Hohenberger, Gwatt) — n° 5

Chiffre 6.2.2 : réexaminer les mesures et les interventions destinées aux familles particuliére-
ment vulnérables issues de la migration en s’appuyant entre autres sur I'étude concernant la
violence domestique dans le contexte de la migration, publiée en octobre 2019 par le Bureau
fédéral de I'égalité entre les femmes et hommes.

Planungserkldrung GSoK-Mehrheit (Beutler-Hohenberger, Gwatt) — Nr. 6

Zu Ziffer 6.2.3: Auf die Einfihrung von Situationsspezifischen Familienpauschalen (SFP) ist zu
verzichten.

Déclaration de planification majorité de la CSoc (Beutler-Hohenberger, Gwatt) — n° 6
Chiffre 6.2.3 : renoncer a l'introduction du forfait circonstanciel pour les familles.

Planungserkldrung GSoK-Mehrheit (Beutler-Hohenberger, Gwatt) — Nr. 7

Zu Ziffer 6.2.3: Zur Starkung der 6konomischen Ressourcen von Familien sind zurzeit keine
neuen Optionen zu erarbeiten. Neue Strategien sind erst nach der Auslegeordnung zu den




gesamten Ausgaben fir die soziale Sicherheit im Kanton Bern zu diskutieren und in enger
Absprache mit der DIJ und FIN zu realisieren.

Déclaration de planification majorité de la CSoc (Beutler-Hohenberger, Gwatt) — n° 7

Chiffre 6.2.3 : il n'est pas nécessaire actuellement d’élaborer de nouvelles options pour ren-
forcer les ressources économiques des familles ; envisager de nouvelles stratégies une fois
que I'état des lieux des dépenses globales pour la sécurité sociale dans le canton de Berne
aura été dressé et mettre en ceuvre ces stratégies de concert avec la DIJ et la FIN.

Planungserkldrung GSoK-Minderheit (von Wattenwyl, Tramelan) — Nr. 8

Zu Ziffer 6.2.3: Im Bericht werden neu situationsspezifische Familienpauschalen (SFP) (S. 33)
vorgeschlagen. Ob Pauschalen oder andere Formen der Unterstitzung sowie die genauen
Parameter (nur Erwerbstatige oder andere Kriterien) miissen genauer definiert werden. Dazu
soll wie vorgeschlagen ein Pilotprojekt gemacht werden. Damit soll in der Praxis tberprift
werden, mit welchem Instrument wirksam verhindert werden kann, dass Kinder und Jugendli-
che in finanziell prekaren Situationen aufwachsen und welche Kosten tatsachlich entstehen.

Déclaration de planification minorité de la CSoc (von Wattenwyl, Tramelan) — n° 8

Chiffre 6.2.3 : le rapport propose un forfait circonstanciel pour les familles (cf. p. 28). Qu’il
s’agisse d’un forfait ou d’'une autre forme de soutien, ce point ainsi que les parameétres exacts
(p. ex. seulement pour les familles qui travaillent ou bien selon d’autres critéres) doivent étre
définis plus précisément. Un projet pilote doit étre lancé, afin de vérifier en pratique quel ins-
trument peut permettre d’éviter efficacement que des enfants et des jeunes grandissent dans
des situations financieres précaires et quels seraient les colts d’un tel mécanisme.

Planungserkldrung GSoK-Minderheit (Gabi Schénenberger, Schwarzenburg) — Nr. 9

Die Auswirkungen der Covid-19 Pandemie auf Familien sowie geeignete Massnahmen zur
Abschwachung der Auswirkungen sind in einem Zusatzbericht darzulegen. Dabei ist auch die
Entlastung des Gesamtsystems durch die Wirkung einzelner Massnahmen aufzuzeigen.

Déclaration de planification minorité de la CSoc (Gabi Schénenberger, Schwarzenburg) — n° 9

Les conséquences de la pandémie de COVID-19 sur les familles et les mesures adaptées
pour atténuer ces effets doivent étre présentées dans un rapport complémentaire. Ce rapport
montrera également de quelle maniére ces mesures permettent d’alléger le systéme dans son
ensemble.

Planungserklérung EVP (Grogg-Meyer, Biitzberg) — Nr. 10

Die Familienpolitik im Kanton Bern soll weiterentwickelt werden kénnen und nicht durch die
Corona Pandemie bedingt beim Status quo verharren missen, wie es die Vorbemerkung zum
Familienbericht 2021 postuliert. Die Einfihrung der situationsspezifischen Familienpauschale
(SFP) ist ein zentrales Element der 6konomischen Starkung von working poor Familien und
soll prioritar umgesetzt werden.

Déclaration de planification PEV (Grogg-Meyer, Blitzberg) — n° 10

Il convient de poursuivre le développement de la politique familiale dans le canton de Berne
plutdt que de la laisser stagner au motif de la pandémie comme le prévoit la remarque préli-
minaire au rapport sur la politique familiale 2021. Le forfait circonstanciel pour les familles est
un outil central pour renforcer sur le plan économique les familles de travailleuses et travail-
leurs pauvres ; il doit dés lors étre introduit en priorité.



Melanie Beutler-Hohenberger, Gwatt (EVP), Sprecherin GSoK-Mehrheit. Ich spreche zum Famili-
enbericht 2021. Wie es der Name schon sagt, geht es um laufende oder weitere Massnahmen und
die geplante Weiterentwicklung der Familienpolitik im Kanton Bern. Der Bericht ist in drei wesentli-
che Teile gegliedert. Erstens ist es eine Darstellung der heutigen Situation der Familien im Kanton
Bern, inklusive bisherige familienpolitische Strategie im Kanton Bern. Zweitens werden die laufen-
den familienpolitischen Massnahmen beleuchtet. Der dritte Teil enthalt die neuen Massnahmen, von
denen es zwei Kategorien gibt. Die eine Kategorie wurde geprtft, erwogen, dann aber im Bericht
der Verwaltung verworfen. Die andere Kategorie von Massnahmen wurde zur Weiterentwicklung
der kantonalen Familienpolitik vorgeschlagen.

Im ersten Teil steht, ich zitiere: «[Es bleibt] [...] die erklarte familienpolitische Strategie des Kantons
Bern, die 6konomischen und padagogischen Ressourcen von Familien zu starken und soziokulturel-
le Rahmenbedingungen sicherzustellen, damit die Familien ihre Funktionen mdglichst gut wahr-
nehmen, die Kinder ihr Potenzial entfalten und Familien ein existenzsicherndes Einkommen erwirt-
schaften kénnen.» Auf gut Deutsch heisst das, dass der heutige Familienbericht 2021 von drei
Handlungsfeldern ausgeht, bei denen es darum geht, Familien zu starken. Das sind erstens die
dkonomischen Ressourcen. Sie miissen sich das so vorstellen: Okonomische Ressourcen sind
Dinge, die Wohnraum, Erndhrung und Freizeitgestaltung beeinflussen kénnen. Dann gibt es ande-
rerseits die padagogischen Ressourcen einer Familie. Das waren beispielsweise Dinge wie Zuwen-
dung, emotionale Verflugbarkeit und Interaktion zwischen Eltern und Kindern generell. Darum herum
gibt es zudem die sogenannten Rahmenbedingungen, soziale und kulturelle, die zum Beispiel die
Vereinbarkeit von Familie und Beruf oder die Qualitdt und Quantitat der institutionellen Angebote
umfassen.

Der zweite Teil sind eben die laufenden familienpolitischen Massnahmen. Er wirft Licht auf die lau-
fenden familienpolitischen Massnahmen, und das ist eine riesige Palette. Es geht zum Beispiel von
friher Forderung tber Familie und Schule ergéanzende Kinderbetreuung bis hin zu steuerlicher Ent-
lastung oder Erh6hung der Pramienverbilligungen. Jetzt kommen wir zum dritten und wichtigsten
Teil, weil dieser in der vorberatenden Kommission, der GSoK, am meisten zu reden gab, ging es
dabei doch darum, zu gewichten und zu entscheiden, ob und welche Massnahmen zur weiterflih-
renden Entwicklung der kantonalen Familienpolitik Gberhaupt priorisiert werden. Die Massnahmen,
welche die Regierung vorschlagt, um die Lebenssituation der Familien und ihrer Kinder langfristig
zu verbessern, wurden kontrovers diskutiert. Das hatte einerseits inhaltliche Griinde, wie Sie sich
vorstellen kénnen, andererseits griindet es aber auch auf einer Vorbemerkung im Bericht in einem
roten Kastchen. Darin halt der Regierungsrat fest, dass er unter anderem wegen den Corona-
bedingten Kosten den nétigsten finanziellen Spielraum bis auf Weiteres im Moment nicht als gege-
ben erachtet. Wer den Bericht vor sich hat, kann es sich kurz anschauen.

In der GSoK wurde trotzdem diskutiert, und es wurden Planungserklarungen beschlossen. Deshalb
stelle ich nun die umstrittenen Punkte vor, damit ich es spater bei den Planungserklarungen nicht
noch einmal machen muss. Ich gehe chronologisch vor. Punkt 6.1.1, das Pilotprojekt zur Integration
von beeintrachtigten Kindern in regularen Kitas, ist deshalb angedacht, weil man im Moment davon
ausgeht, dass die rund 80 Kinder mit besonderen Bedurfnissen, die im Kanton bereits in einer Kita
betreut werden und deren Eltern dafir eine etwas hdhere Abgeltung erhalten, nicht kostendeckend
betreut werden. Mit diesem Pilot soll erprobt werden, welche Rahmenbedingungen es braucht, da-
mit die Kinder mit ausgepragteren besonderen Bedurfnissen eine regulare Kita besuchen kénnen.
Bei Punkt 6.1.2 geht es darum, dass das Finanzierungsmodell fiir das Hausbesuchsprogramm an-
gepasst wird. Das Hausbesuchsprogramm ist praventiv und hilft, Probleme mit und von Kindern und
ihren Familien frihzeitig zu erfassen und niederschwellig zu 16sen, also bevor es zu einer Gefahr-
dungsmeldung kommt oder Uberweisungen passieren. Die Finanzierung von ungeféhr 66 Prozent
ist aber fur viele Gemeinden eine hohe Hirde bei der Einfihrung des Hausbesuchsprogramms.
Deshalb schlagt der Regierungsrat vor, die Finanzierung ahnlich wie bei der familienergéanzenden
Kinderbetreuung zu senken und auf 20 Prozent Selbstbehalt anzupassen.

Mit Punkt 6.2.1, Lohnpromille zur Finanzierung der familienergdnzenden Kinderbetreuung, kdnnte
die finanzielle Last, die bisher von Kanton, Gemeinden und Familien getragen wird, zusatzlich auf
eine vierte Schulter verteilt werden, weil man sagt, gerade Arbeitgeber kénnten von den Angeboten



fur ihre Mitarbeitenden profitieren. Punkt 6.2.2 sind die geleiteten Familienzentren, die das Ziel ver-
folgen, eine umfassende und bedurfnisgerechte Palette an Férderangeboten der friihen Kindheit an
einem Ort — man stelle sich zum Beispiel ein einziges Haus vor — zu konzentrieren. Das soll auf
Initiative der betroffenen Gemeinden oder Gemeindeverbande geschehen. Der Kanton wirde nur
unterstitzend wirken, indem er einen solchen Leitfaden bereitstellt. Schliesslich, und ich komme
schon fast zum Schluss, geht es in Punkt 6.2.3 um situationsspezifische Familienpauschalen, so
genannte SFP. Diese werden als glnstigere und etwas einfacher ausgestaltete Alternative zu den
im Jahr 2014 verworfenen Erganzungsleistungen fir Familien vorgeschlagen. Die Familien, die trotz
Erwerbsarbeit armutsgefahrdet sind, sollen finanziell unterstitzt werden. Man sagt ihnen zum Teil
auch Working-poor-Familien. Es gibt klare Kriterien, und nur, wenn diese erflllt sind, berechtigen
sie zum Bezug einer Pauschale. Diese Kriterien sind im Moment zum Beispiel: Es muss eine Fami-
lie mit Kindern zwischen null und sechzehn Jahren sein, und es muss eine Mindesterwerbstatigkeit
von 160 Prozent fur Paare oder 60 Prozent fur Alleinerziehende sein. Auch die Einkommensober-
grenze ist definiert. Sie liegt bei maximal 60 Prozent des mittleren Haushaltseinkommens. Bevor ich
zu den Planungserklarungen komme, mdchte ich der Verwaltung im Namen der Kommission mei-
nen Dank fur die soliden Grundlagen ausrichten, die uns mit diesem Bericht zur Verfigung gestellt
werden, und fir die offene, aber auch konstruktive Auseinandersetzung, die im Rahmen der vorbe-
ratenden Sitzung stattfand.

Nun komme ich zu den vorliegen Planungserklarungen. Die GSoK hat die Planungserklarungen
1aa, 1ab, 1ac und 1ad zur Ablehnung empfohlen. Planungserklarung 2, bei der es um Punkt 6.1.1,
die Einfihrung des Pilotprojekts zur Finanzierung beeintrachtigter Kinder, geht, hat die GSoK ein-
stimmig zur Annahme empfohlen. Planungserklarung 3 hat die GSoK knapp zur Annahme empfoh-
len. Planungserklarung 4 hat die GSoK ebenfalls knapp zur Annahme empfohlen. Planungserkla-
rung 5 hat die GSoK einstimmig zur Annahme empfohlen. Das ist etwas Neues. Es geht darum,
dass man Massnahmen und Interventionen fir besonders vulnerable Familien mit Migrationshinter-
grund pruft, weil es eine ausgeschiedene Population ist, die gut erreicht werden musste. Dazu sollte
man den Bericht «Hausliche Gewalt im Migrationskontext» einbeziehen. Planungserklarung 6 hat
die GSoK knapp zur Annahme empfohlen. Planungserklarung 7 hat die GSoK zur Annahme emp-
fohlen. Die Planungserklarungen 8 und 9 wurden zur Ablehnung empfohlen, und zwar beide knapp.
Planungserklarung 10 wurde erst nachtraglich eingereicht. Sie wurde in einer Wandelhallensitzung
der GSoK knapp zur Annahme empfohlen. Schliesslich kann ich sagen, dass wir dem Grossen Rat
einstimmig die Kenntnisnahme des Berichts beantragen.

Le président. Je laisse maintenant la parole a Mme la députée Gabi Schénenberger pour la minori-
té de la commission et les déclarations de planification qui vont avec.

Sarah Gabi Schonenberger, Schwarzenburg (SP), Sprecherin GSoK-Minderheit. Wir haben es
schon gehdrt: Grundsatzlich liegt uns ein guter und fundierter Bericht vor, auch von unserer Seite
danke fur diese Arbeit. Aber, und jetzt kommt leider ein riesiges Aber: Der aus Sicht der Kommissi-
onsminderheit — Gbrigens einer sehr knappen Minderheit, die fast eine Mehrheit gewesen ware —
zentrale, sehr problematische Punkt im vorliegenden Bericht besteht im Damoklesschwert des roten
Kastens auf Seite 1. Vielleicht haben Sie das gesehen. Dabei geht es um das Ansinnen der GSI,
dass die vom Regierungsrat vorgeschlagenen Massnahmen zu sistieren und auf Eis zu legen sind.
Dies aufgrund der finanziellen Situation des Kantons wegen Covid-19. Nun haben wir aber einer
Medienmitteilung des Regierungsrates vom 26. August 2021 entnehmen konnen, dass es deutlich
verbesserte finanzielle Perspektiven gibt. Das verbesserte Planungsergebnis Ubertrifft die Erwar-
tung des Regierungsrates klar und ist insbesondere auf Neueinschatzungen bei den Steuerertra-
gen, auf hohere Gewinnausschittungen der Nationalbank und héhere Zahlungen aus dem nationa-
len Finanzausgleich zurickzuflihren. Der rote Kasten im Bericht, der aufgrund der angespannten
finanziellen Situation im Kanton Bern wegen Covid dorthin gepflanzt wurde, ist in diesem Sinn nicht
einfach hinzunehmen und zu schlucken. Er rechtfertig nicht eine totale Blockade und Stilllegung der
kantonalen Familienpolitik und der Entwicklung der bernischen Familienpolitik.



Die Kommissionsminderheit steht fur eine weitsichtige und aktive Familienpolitik ein. Der Regie-
rungsrat beschrankt sich zusatzlich nur auf wenige Massnahmen, die er prioritar angehen mdchte.
Das soll nun unbedingt auch umgesetzt werden, statt weiter einfach aufgeschoben. Deshalb hat die
Kommissionsminderheit, die eben nur knapp nicht zur Kommissionsmehrheit wurde, auch kein
Wunschprogramm aufgestellt, sondern ganz pragmatisch und kompromissbereit nur die vier vom
Regierungsrat selbst vorgeschlagenen Massnahmen aufgenommen. Die Sistierung ist aus Sicht der
Kommissionsminderheit nicht die adaquate Antwort. Gerade im Bereich Familie sind die vier Mass-
nahmen, die der Regierungsrat vorschlagt, gut investierte Ausgaben. Sie sind unter den Planungs-
erklarungen 1aa, 1ab, 1ac, 1ad und weiteren aufgelistet. Diese vier sind dusserst wichtige, nachhal-
tige und sinnvolle Massnahmen. So kann der Kanton zusatzlich anderweitige, hdhere Ausgaben
vermeiden. Es handelt sich um Uberschaubare und tragbare Kosten. Der Regierungsrat zeigt auf
S. 25 des Berichts sogar zusatzlich weitere Instrumente auf und welche zusatzlichen Moéglichkeiten
zur Finanzierung es gabe. Der rote Kasten ist von diesem Gesichtspunkt her als Killerargument
nicht nachzuvollziehen und so nicht zu akzeptieren.

Ich komme zu den Planungserklarungen zu diesen vier Massnahmen im Detail. Zuerst zu Pla-
nungserklarung 1aa, den Hausbesuchsprogrammen. Viele hier sind in der Exekutive tatig und ha-
ben sicher auch schon davon gehért. Der bisherige Ansatz, dass die Gemeinden den Grossteil der
Kosten selbst tragen missen, schrankt die Verbreitung dieser wichtigen Hausbesuchsprogramme
stark ein. Es ist festzustellen, dass die Hemmschwelle, ein Hausbesuchsprogramm anzubieten,
dadurch fir die Gemeinden sehr hoch ist. Praventive Angebote wie Hausbesuchsprogramme helfen
aber, Probleme und damit auch Kosten friihzeitig klein zu halten. Es ist deshalb stossend, dass die
Gemeinden so stark finanziell belastet werden, wahrend indizierte Angebote kantonal tber den Las-
tenausgleich getragen werden. Deshalb unser Vorschlag, den bisher mit 66 Prozent sehr hohen
Eigenfinanzierungsanteil der Standortgemeinden fur die Hausbesuchsprogramme zu reduzieren,
den Ansatz beispielsweise analog zur familienerganzenden Kinderbetreuung oder der offenen Kin-
der- und Jugendarbeit zu nehmen und die verbleibenden Kosten kinftig auch dem Lastenausgleich
zuzufihren. Es ist davon auszugehen, dass diese Massnahme den Erreichungsgrad der Zielgruppe
steigert.

Hausbesuchsprogramme richten sich an Familien mit erhéhtem Risiko, die Schwierigkeiten bei der
Erziehung und Foérderung ihrer Kinder haben oder entwickeln. Hausbesuchsprogramme gehen ge-
zielt in die Situation dieser Familien und zeigen mdglichst nah an deren Alltag auf, mit welchem
Verhalten eine gesunde Entwicklung der Kinder geférdert und gesichert werden kann. Zu erwahnen
ist, dass es nur fur eine relativ geringe Anzahl Familien notwendig ist, um ganz entscheidende und
nachhaltige Veranderungen herbeizufiihren. Ziel ist zudem, die Familien aus der Isolation zu holen
und sie zu befahigen, zukulnftig die reguldren Angebote nutzen zu kdnnen, wie die von der Mtter-
und Vaterberatung und der Erziehungsberatung.

Zu Planungserklarung 1ab, situationsspezifische Familienpauschale (SFP): Hier geht es um die
finanzielle Unterstiitzung von armutsgefahrdeten Working-poor-Familien. Dies als kostengtinstigere
Alternative zu den vom Grossen Rat im Jahr 2014 verworfenen Familienerganzungsleistungen. Es
wirden klare Kriterien aufgestellt, welche Familien Gberhaupt berechtigt waren. Der Bericht um-
schreibt mdgliche Kriterien. Ich zahle sie hier nicht auf, Sie kénnen sie nachlesen. Die Hirde zum
Anrecht auf die SFP ware dadurch schon sehr hoch angesetzt und die Kosten deshalb Gberschau-
bar. In Zahlen: 150 bis 180 Familien kénnten so aus der Sozialhilfe abgelést werden, was dort zu
Kosteneinsparungen fuhren wirde. Ziel ist, zu verhindern, dass Eltern in die Sozialhilfe rutschen,
sich die Entwicklungschancen der Kinder damit verschlechtern und die Sozialhilfe weitervererbt
wird. Die Armutsquote von Familien und Kindern ist tbrigens in der Schweiz stark gestiegen. Das
zeigt auch der Bericht von Caritas «Sozialalmanach 2021» auf S. 19. Wenn schon nach wie vor
keine Familienerganzungsleistungen, dann wenigstens die SFP, die situationsspezifische Familien-
pauschale, die der Regierungsrat in seinem Bericht vorgeschlagen hat, um Abhilfe zu schaffen.

Zu Planungserklarung 1ac, geleitete Familienzentren, ganz kurz: Das wirde einen wichtigen Beitrag
als zentrale und niederschwellige Anlaufstelle leisten, die den Unterstitzungsbedarf klart, den Eltern
Orientierung bietet, Uber die Angebotslandschaft informiert, passende bestehende Angebote vermit-
telt. Damit kann ein optimierter Zugang zu den vorhandenen Angeboten gewahrleistet werden.



Zu Planungserklarung 1ad, dem Pilotprojekt zur Integration beeintrachtigter Kinder in den regularen
Kitas: Zu erwahnen ist, dass Planungserklarung 1ad aus Sicht der Kommissionsminderheit Pla-
nungserklarung 2 vorzuziehen ist, weil die Umsetzung der Massnahme bei Planungserklarung 2
unter dem Vorbehalt der Finanzierung steht. Zur weiter wichtigen Planungserklarung 9 der Kommis-
sionsminderheit: Dabei geht es darum, die Auswirkungen der Covid-19-Pandemie auf Familien so-
wie geeignete Massnahmen zur Abschwachung der Auswirkungen darzulegen und dabei auch die
Entlastung des Gesamtsystems durch die Wirkung der einzelnen Massnahmen aufzuzeigen. Dazu
gilt es zu sagen, dass seit der Corona-Krise die Schere zwischen Arm und Reich noch weiter ausei-
nandergeht. Die Corona-Krise hat diese Entwicklung noch einmal verstarkt. Geringverdienende trifft
die Corona-Krise viel harter als die Mittelschicht. Die Auswirkungen der Corona-Massnahmen be-
treffen vor allem armere Haushalte. Rund ein Viertel der Schweizer Bevolkerung hat heute weniger
Geld als vor der Krise. Gutverdienende sind kaum davon betroffen. Auch unter diesem Gesichts-
punkt ist es beim Familienbericht unerlasslich, die Auswirkungen der Covid-19-Pandemie auf Fami-
lien zu erfassen und darzulegen, welche geeigneten Massnahmen es zur Abschwachung dieser
Auswirkungen gibt und wie diese umzusetzen sind. Denn wir sehen, dass Corona Spuren hinter-
lasst, und diese sind nicht einfach nicht zu beachten. Es ware angebracht, dass das in diesem ge-
wichtigen Familienbericht auch geprift wird. Zusammengefasst liegt der Kommissionsminderheit
besonders am Herzen, dass die Familienpolitik im Kanton Bern nicht einfach in ihrer Entwicklung
stillgelegt wird, wie das in der Vorbemerkung in diesem roten Kasten des Familienberichts gefordert
wird. Wir wollen eine weitsichtige Familienpolitik und keinen vom Regierungsrat geforderten Still-
stand.

Chronologisch gesagt, ganz kurz: Wenn Planungserklarung 1ab zur SFP abgelehnt wird, stlitzen wir
die obsiegende Planungserklarung 10, die inhaltlich im Grossen und Ganzen dasselbe verfolgt.
Planungserklarung 1ac nehmen wir an, lehnen im Gegenzug aber Planungserklarung 4, welche die
geleiteten Familienzentren verhindern will, ab. Bei einer Ausmehrung ziehen wir Planungserkla-
rung 1ad Planungserklarung 2 vor, weil Planungserklarung 2 den Vorbehalt hat, dass die finanziel-
len Ressourcen das Uberhaupt erlauben. Planungserklarung 3 einer knappen GSoK-Mehrheit leh-
nen wir ab. Die Finanzierungsoption Uber die Lohnpromille ... (Das Mikrofon wird kurz ausgeschal-
tet, wéhrend der Président die Rednerin bittet, zum Schluss zu kommen. / Le micro est brievement
coupé pendant que le président demande a l'oratrice de conclure.) ... bleiben und nicht zum Vorn-
herein ausgeschlossen werden. Planungserklarung 5 nehmen wir an. Planungserklarung 7 lehnt
eine knappe GSoK-Mehrheit ab. Der Kommissionsminderheit ist aber gerade die Starkung der 6ko-
nomischen Ressourcen der Familien ein prioritdres Anliegen. Darauf soll nicht verzichtet werden.
Dies auch im Wissen um die Konsequenzen der Covid- ... (Das Mikrofon wird kurz ausgeschaltet,
wéhrend der Président die Rednerin bittet, zum Schluss zu kommen. / Le micro est brievement
coupé pendant que le président demande a l'oratrice de conclure.) ... und Niedrigverdienerinnen.
Nur noch zu den Planungserklarungen 8 und 9: Zur Planungserklarung 8 wird Moussia von Wat-
tenwyl fur die Kommissionsminderheit Stellung beziehen. Die Planungserklarung 9 bitte unbedingt
unterstlitzen, damit wir die aktuelle Situation der Familien auch unter dem Gesichtspunkt der
Corona-Krise besser erfassen und adaquat darauf reagieren kénnen.

Es tut mir leid, wir haben viele Planungserklarungen. Deshalb wollte ich Ihnen das serids vorstellen.
Danke fur die Aufmerksamkeit. Ich wiinsche Ihnen noch einen schénen Nachmittag.

Le président. Bien, je laisse maintenant la parole a Mme la députée von Wattenwyl pour la déclara-
tion de planification numéro 8.

Moussia von Wattenwyl, Tramelan (Les Verts), auteure de la proposition. La minorité de la com-
mission vous propose de soutenir la déclaration numéro 8 : il s’agit du projet pilote qui, a notre sens,
permettra de trouver un meilleur instrument, d’optimiser la situation. Il est proposé dans le rapport
d’introduire, dans un premier temps, le modéle de forfait circonstanciel, a titre de projet pilote, afin
de vérifier I'efficacité du systéme et d’éviter aux enfants et adolescents de vivre dans des conditions
financiéres précaires ainsi que les colts effectifs.



La réduction de la pauvreté des enfants et des jeunes dans leurs familles est un objectif important
afin de donner a tous les enfants et les jeunes un bon départ dans I'avenir. C’est un investissement
rentable a long terme. Plusieurs cantons offrent déja des prestations complémentaires aux familles.
L’introduction de systémes cantonaux de lutte contre la pauvreté des familles va également dans le
sens d’'une nouvelle décision de la Commission consultative du Conseil national qui a dit oui a
linitiative parlementaire « Lutte contre la pauvreté des enfants » le 2 juillet 2021 (IP 20.454, Curia
Vista). La, il s’agit de créer une base juridique nationale pour lintroduction de mesures de lutte
contre la pauvreté des enfants sous la forme d’un soutien financier aux familles.

D’autre part, des modéles cantonaux existent qui existent déja dans plusieurs cantons et qui doivent
nous servir de base afin de constituer un modéle pour le canton de Berne. Je vous remercie de sou-
tenir cette déclaration de planification.

Le président. La parole est a présent a Mme la députée Grogg-Meyer pour la déclaration de plani-
fication numéro 10 du PEV.

Christine Grogg-Meyer, Butzberg (EVP), Antragstellerin. Fir die EVP ist eine familienférdernde
Politik ein zentrales Element zur Starkung des Fundaments unserer Gesellschaft. Es ist doch unbe-
stritten im Interesse von uns allen, dass Kinder die bestmdglichen Rahmenbedingungen brauchen,
um ihr Potenzial entfalten zu kénnen und ihren Platz in der Gesellschaft durch die notwendigen Vo-
raussetzungen Uberhaupt einnehmen zu kénnen. Eine kurzlich erschienene Datenanalyse zu den
Armutsrisiken, erhoben durch die Berner Fachhochschule, zeigt, dass unter anderem bei Alleiner-
ziehenden, aber auch bei Bauernfamilien, ein erhéhtes Armutsrisiko besteht. Die situationsspezifi-
sche Familienpauschale ist aus Sicht der EVP momentan die beste Lésung zur Bekédmpfung von
Working-poor-Situationen. Es ist eine gute Alternative zu den von uns schon lange geforderten Fa-
milienerganzungsleistungen. Die SFP verhelfen einerseits zu einer Ablésung aus der stigmatisie-
renden Sozialhilfe. Sie ermdglichen auch Familien einen richtigen Zugang, die einen dringenden
Bedarf haben, sich aber aus Scham nie bei einem Sozialdienst melden wirden. Es ist eine Hilfe, die
an klare Bedingungen geknupft ist und damit eine gerechte Handhabung und transparente Verwen-
dung der Gelder ermdglicht.

Es ist kein Ausschutten mit der Spritzkanne, sondern mit einem Gefass, mit dem man genau dosie-
ren kann, mit dem man genau dort den notigen Dunger ausbringen kann, wo er hingehort. Die EVP
bittet Sie dringlich, Planungserklarung 10 anzunehmen, wenn auch als einzige Planungserklarung
oder als einzige Massnahme. Naturlich wirden wir gerne alles umsetzen, was im Bericht steht und
eruiert wurde. Aber mit der Annahme von Planungserklarung 10 bereiten wir den Weg fur eine be-
zahlbare, wirkungsvolle und langst Uberfallige Unterstitzung von bedurftigen Familien. Der vorlie-
gende Familienbericht hat einen eindeutigen Bedarf festgestellt, und die Regierung hat mit den SFP
einen umsetzbaren Vorschlag gemacht, der zur allerersten Prioritdt gemacht werden soll und als
Pilotprojekt so schnell als moglich angepackt werden muss.

Le président. Nous passons a présent aux groupes. Je vous laisserai un tout petit peu plus de
temps pour vous exprimer puisqu’il y a beaucoup de déclarations de planification. Le premier
groupe a s’exprimer : Mme la députée Muhlheim pour les vert’libéraux.

Barbara Miihlheim, Bern (glp), Fraktionssprecherin. Danke, Herr Grossratsprasident, flr diese
sieben Minuten. Ich méchte lhnen kurz sagen, weshalb die glp Uberall, ausser beim Antrag Grogg,
die sogenannte GSoK-Mehrheit vertritt. Man kann es gleich kombinieren. Wie Sie wissen, ist der
erste Punkt: Ja, wir wollen warten. Das ist fur uns kein ausgereiftes Programm. Es ist nicht nur ein
zeitlicher und finanzieller Aspekt, sondern es hat fachliche Griinde, weshalb wir diese Strategie in
grossen Teilen ablehnen. Punkt 1aa: Warum will man das Hausbesuchsprogramm jetzt noch nicht
einfihren? Es ist ein Pilot, der vorsieht, dass die Mitter- und Vaterberatungen einen analogen Auf-
trag haben, wie wir ihn im Gesetz Uber die Leistungen fur Kinder mit besonderem Foérder- und
Schutzbedarf (KFSG) definiert haben. Dort heisst es ambulante Familienbegleitung. Die Abgren-
zung zwischen den Produkten geschieht alleine Uber das Gewicht oder die Schwere der Ressour-



cen oder fehlenden Ressourcen von Familien. Das ist ein Zielkonflikt, und wir erwarten, dass man
diesen Pilot fortsetzt und danach entscheidet, ob man nicht das ganze System ins KFSG Uber-
nimmt.

Punkt 1ab, situationsspezifische Familienpauschalen, macht am meisten Bauchweh. Kolleginnen
und Kollegen, Sie sehen den Antrag der GSoK-Mehrheit, der stopp sagt. Es ist leider die Tragik
eines guten Berichts, dass man nicht interdirektional zusammengearbeitet hat. Gleichzeitig oder
etwas spater, aber seit dem Jahr 2020, hat das Amt flr Sozialversicherung die gesamte Armuts-
problematik und die Fehlanreize in der DIJ analysiert. Damit Sie sich ein Bild des Ausmasses der
Problematik machen kénnen: Wir haben heute ungefahr 1,8 Mrd. Franken an direkter oder indirek-
ter Armutshilfe. 875 Mio. Franken gehen in die Erganzungsleistungen (EL), 475 Mio. Franken in die
Sozialhilfe, 375 Mio. Franken in die Krankenkassenverbilligung. Bevor wir neue Pauschalen einfuh-
ren, ist es dringend, zuerst die Auswertung abzuwarten, zuerst zu schauen, ob wir nicht pragma-
tisch und viel einfacher Uber Steuerveranderungen eine bessere Umfinanzierung in Familien brin-
gen koénnen, die an der Armutsgrenze leben. Deshalb unser Antrag. Das ist der zentrale Punkt.
Warum ist die SFP ein sehr umstrittenes Modell? Kolleginnen, Sie mussen wissen, dass Sie ein
Problem haben, wenn Sie als Kriterium Messwerte nehmen, die nirgendwo statistisch erfasst wer-
den. Wenn Sie sagen, alle sollen sie erhalten, bei denen 1,6 Personen pro Familie arbeiten, haben
Sie ein Modell, dass in der Abklarung und Umsetzung teuer zu stehen kommt, denn das ist nir-
gendwo erfasst. Das ist einer der Hauptgrinde, weshalb die glp das ablehnt, nebst dem Thema der
fehlenden Auslegeordnung.

Geleitete Familienzentren: Wer will schon nicht Familienzentren? Kolleginnen und Kollegen, der
Kanton Bern ist so vielfaltig, dass eine Region wie beispielsweise Adelboden eine ganz andere Ar-
gumentation und einen ganz anderen Aufbau der Gemeinde hat als die Stadt Bern oder eine
Vorortsgemeinde. Schon in der Umfrage in unserer glp-Fraktion haben wir gesehen, dass es bereits
ganz unterschiedliche Familienzentren gibt. Wir wollen nicht einen zusatzlichen Leitfaden fur etwas,
das so vielfaltig ist, dass man es nicht in einen Leitfaden murksen kann. Was wir uns winschen,
und das kann man gratis machen — nicht gerade gratis, aber ohne zusatzliche Kosten —, ist, dass
die GSI Uberlegt: «Wie kann ich die verschiedenen Modelle von Familienzentren so stiitzen und
koordinieren, dass der Austausch zwischen den Gemeinden funktioniert?» Aus diesem Grund leh-
nen wir den Antrag fir geleitete Familienzentren ab. Es ist Ubrigens alter Wein in neuen Schlau-
chen. Fruher, in den 80er-Jahren, hiess es Gemeinwesenarbeit. Ich komme zum Pilotprojekt zur
Integration von beeintrachtigten Kindern. Das ist ein Projekt, das Hand und Fuss hat. Das gibt es
schon, aber man muss es gut ausbauen und prifen, wie man es auf eine sogenannt regionale,
landliche Struktur adaptieren kann. Deshalb unterstitzen wir klar die Strategie der Mehrheit, bei der
es darum geht, zu beginnen, sobald wir Geld haben, und das prioritar zu behandeln.

Ich komme zum Schluss. Kolleginnen und Kollegen, die glp ist nicht gegen Familienpolitik. Aber ich
glaube, wir missen aufhéren zu meinen, wenn wir immer etwas mehr machen, hatten wir eine bes-
sere Familie. Wir missen vermehrt priifen, wo wir vulnerable Familien haben. Sie sehen die ent-
sprechenden Antrage. Wir wissen heute, dass wir, nicht zuletzt wegen Covid, insbesondere auch im
Migrationsbereich Handlungsbedarf haben. Dazu sehen Sie die entsprechende Planungserklarung,
mit der wir verlangen, dass man bei diesen Schwerpunkten vermehrt Familienpolitik macht. Sie ist
genug breit. Wir brauchen nun dort Interventionen und mogliche neue Diskussionen, wo wir Hand-
lungsbedarf haben, sei es hausliche Gewalt. Wir wissen, dass auslandische Frauen bedeutend
starker von hauslicher Gewalt betroffen sind als Schweizer Frauen. Punkt. Wir wissen, dass damit
die Kinder ebenfalls viel mehr involviert sind, auch, weil sie viel mehr Kinder haben. Das geht uns
etwas an. Man muss weiterdenken und beginnen, vermehrt auch bei den vulnerablen Familien noch
weiterzudenken und neue Konzepte zu machen.

Ich hoffe, dass ich lhnen begreiflich machen konnte, warum wir die entsprechenden GSoK-
Mehrheiten zu unterstitzen haben: bitte jetzt nicht etwas einfiihren, das weder Hand noch Fuss hat
— Entschuldigung — und fachlich nicht evidenzbasiert ist, weil schon gar nicht mit den anderen Direk-
tionen koordiniert. Bitten wir zuerst die beiden Direktionen, die sich mit Familie und Jugend zu be-
fassen haben, namlich die DIJ und die GSI, in Zukunft friher und effizienter zusammenzuarbeiten.
Dann hatten wir wohl auch eine gemeinsame Strategie.



Anita Herren-Brauen, Rosshausern (Die Mitte), Fraktionssprecherin. Der vorliegende Familienbe-
richt wurde vom Grossen Rat bestellt. Er soll uns eine Ubersicht (iber bestehende und mdglichen
Massnahmen geben. Ich danke der Kommissionssprecherin fur die detaillierte Erlduterung des Be-
richts. Der Kanton Bern steht im Vergleich recht gut da. Wir machen doch schon einiges. Das
kommt aus diesem Bericht hervor. Er zeigt auch auf, was noch machbar und mdglich ware, um Fa-
milien in unserem Kanton zu unterstiitzen. Aus finanzieller Sicht und auch infolge der Pandemie,
wird aber bereits schnell klar: Bestendes weiterfiihren und optimieren, aber heute nichts Neues be-
stellen. Fir die Fraktion Die Mitte sind diese Argumente in der heutigen Lage stichhaltig. Wir unter-
stutzen diese Einschatzung. Weiter so, und Neues, wenn die Finanzen es wieder erlauben. Ich
komme zu den Planungserklarungen: Die Fraktion Die Mitte folgt der GSoK-Mehrheit, die nicht will,
dass Projekte neu initiiert und vorbereitet werden. Das wollen wir alles nicht. Die Priorisierung in
Planungserklarung 2, wenn die Finanzierung sichergestellt ist, finden wir zwingend und richtig, wie
es die Kommissionsmehrheit beantragt. Das Pilotprojekt soll zeigen, wie die Finanzierung von be-
eintrachtigten Kindern eingefiihrt werden kann. Es ist ein schon altes, dringendes, nétiges Anliegen,
das wir unterstitzen. Planungserklarung 1, punktweise abgestimmt, kdnnen wir nicht unterstitzen.
Sie verlangt, neue Massnahmen sofort umzusetzen und I8st jetzt Kosten aus. Planungserklarung 10
lehnt die Mitte-Fraktion auch ab.

Anne Speiser-Niess, Zweisimmen (SVP), Fraktionssprecherin. Auch die SVP-Fraktion dankt herz-
lich fur diesen aufschlussreichen Bericht, den wir lesen konnten. Familien sind das Fundament un-
serer Gesellschaft und rechtfertigen Unterstitzungsmassnahmen, welche die finanzielle Hand mit-
tragt, mit dem Ansatz Hilfe zur Selbsthilfe. Der Familienbericht wird dem Grossen Rat alle vier Jahre
alternierend zum Sozialbericht vorgelegt. Wir stehen klar hinter familienpolitischen Strategien, die
bedeuten, dass dkonomische und padagogische Ressourcen der Familien gestarkt und soziokultu-
relle Rahmenbedingungen sichergestellt werden sollen. Der erste Bericht zur Umsetzung des Fami-
lienkonzepts wurde schon im Jahr 2014 vorgestellt. Eine wichtige Vorbemerkung, welche die SVP
teilt, lautet: «Der vorliegende Bericht zeigt [...] auf, dass der Kanton Bern in familienpolitischer Hin-
sicht bereits mit zahlreichen wichtigen und sinnvollen Massnahmen aktiv ist.» Die Ausarbeitung der
Massnahmen wurde bereits vor der Corona-Pandemie gestartet. Wir erachten einen weiteren Aus-
bau von Massnahmen erst als mdglich, wenn die finanziellen Spielrdume im Kanton Bern gegeben
sind. Schliesslich sind wir noch nicht ganz am Ende der Reise, wohin uns die ganze Corona-
Pandemie fihren wird. Massnahmen wie Familienzentren sind unter anderem auch nicht linear tber
den ganzen Kanton realisierbar. Die aktuellen Angebote fir die Fruhférderung, die weitergefthrt
werden sollen, sind die Mutter- und Vaterberatung, die regionale Vernetzung der verschiedenen
Akteure, das Familienportal, die Friherkennung von Kindswohlgefahrdung, Hausbesuchsprogram-
me, vorschulische Sprachférderung in den Kitas, soziale Integration in den Kitas und so weiter.

Wir stehen klar hinter den laufenden Massnahmen. Sie sollen weitergefiihrt werden. Mit neuen soll-
te man abwarten. Wie gesagt, sind der Kanton und die Wirtschaft durch die Corona-Pandemie stark
belastet. Wir denken, dass wir auf weitere Entwicklungen warten missen. Neue Massnahmen sol-
len erst moglich sein, wenn die finanziellen Moglichkeiten gegeben sind. Ich komme zu den Pla-
nungserklarungen: Die SVP-Fraktion steht zu allen Punkten, fir welche die Mehrheit der GSoK ge-
stimmt hat. Das heisst, Planungserklarung 1aa bis und mit 1ad lehnen wir ab. Die Planungserkla-
rungen 2 bis und mit 7 nehmen wir an. Die Planungserklarungen 8, 9 und 10 lehnen wir ab. In den
Abstimmungskaskaden werden wir am Schluss zwischen Planungserklarung 1ab, 6, 8 und 10 Pla-
nungserklarung 6 zustimmen.

Christoph Patrick Zimmerli, Bern (FDP), Fraktionssprecher. Der sehr umfassend ausgefallene
Familienbericht 2021 zeigt auf, dass der Kanton Bern in familienpolitischer Hinsicht schon in zahl-
reichen wichtigen und sinnvollen Massnahmen aktiv ist und daflir eine ganze Stange Geld ausgibt.
Die erganzend dazu vorgeschlagenen Massnahmen sind als fachliche Einschatzung zu verstehen,
in welchen Bereichen in Zukunft noch mehr gemacht werden kann. Die Ausarbeitung dieser Mass-
nahmen wurde bereits vor der Corona-Krise begonnen. Sie zeigt eine Richtung auf, wie die Famili-
enpolitik langerfristig weiterentwickelt werden kann. Notabene sind heute die finanziellen Hand-



lungsspielrdume indes zu gering, um diese Massnahmen bereits heute anzugehen. Die Aufnahme
der Umsetzung zusatzlicher Massnahmen und damit auch der Budgetierung konnen deshalb erst
begonnen werden, wenn es auch aus Sicht der Kantonsfinanzen und der allgemeinen wirtschaftli-
chen Situation unseres Kantons als tragbar erscheint. Immerhin darf man sagen, dass der Kanton
Bern schon einiges im Bereich der Familienpolitik unternimmt, und zwar sind es alles sinnvolle und
wichtige Massnahmen. Um nur ein paar wenige zu erwahnen: steuerliche Entlastung von Familien,
Erhdhung von Pramienverbilligungen, Alimentenbevorschussung, Mutter- und Vaterberatung oder
familienerganzende Kinderbetreuung.

Das Leistungsangebot des Kantons konnte in Zukunft beliebig erweitert werden. Ich fokussiere nur
auf ein Angebot, aber auf ein umstrittenes, namlich das der situationsspezifischen Familienpau-
schale. Dabei geht es darum, dass die Beitrage eingeflihrt werden sollen, die sich an den Ergan-
zungsleistungen messen und somit sehr viel hdher sind als die Sozialhilfeansatze. Es handelt sich
damit um ein System der vorgelagerten Unterstlutzung mit dem Ziel, dass kunftig weniger Familien
von der Sozialhilfe profitieren missen. Das ist allerdings ein System, das einem Grundeinkommen
fur einen zwar kleinen, aber immerhin einen Teil der Familien, gleichkommt, und das lehnen wir ab.
Wir schaffen damit falsche Anreize und machen den Kanton fiir solche Personen und Gruppen noch
attraktiver als er eh schon ist. Denn nur wenige Kantone kennen solche System. Bei den Nachbar-
kantonen ist es, wenn ich richtigliege, nur gerade der Kanton Solothurn, der ein ahnliches System
kennt. Man rechnet allein fir diese Massnahme mit Kosten von maximal 23 Mio. Franken, und wie
wir wissen, sind bei jeder Einflihrung solcher Sozialmassnahmen logischerweise mit der Zeit mehr
Kosten zu erwarten.

Die FDP verschliesst sich der Unterstutzung namentlich von Kindern und Jugendlichen, die in
schwierigen Situationen sind, aber gar nicht. Deshalb wollen wir spezifischer, fokussierter und damit
Planungserklarung 2 unterstiitzend wirken, indem man ein Pilotprojekt zur Finanzierung beeintrach-
tigter Kinder und Jugendlicher entwickeln soll. Das Verstandnis der Familiensituation muss eben-
falls mitbertcksichtigt werden. Wir von der FDP sind immer noch der Meinung, dass in erster Linie
die Familie selbst und ihr Umfeld tragend wirken kénnen und der Staat erst sekundar und subsidiar,
wenn alles andere versagt. Die Fraktion FDP folgt damit dem Regierungsrat und stimmt der Kennt-
nisnahme des Berichts zu. Wir signalisieren damit aber klar, dass wir zum heutigen Zeitpunkt nicht
fur Mehrausgaben zu haben sind. Vor allem sind wir nicht daflir zu haben, dass die zusatzlich anfal-
lenden Kosten, wie wir vorhin bereits gehdrt haben, auf Arbeitnehmer und Arbeitgeber mit zusatzli-
chen Lohnprozenten Ubertragen werden sollen, wenn der Kanton es nicht mehr leisten kann. Das
fuhrt ndmlich dazu, dass der Kanton Bern fir Arbeitgeber noch unattraktiver wird als er sowieso
schon ist, und das kénnen wir uns schlicht und einfach nicht leisten.

Zu den Planungserklarungen eine Erganzung zu dem, was Barbara Muhlheim bereits gesagt hat:
Die Antrage der GSoK-Minderheit, also die Planungserklarungen 1, 8 und 9, lehnt die FDP-Fraktion
ab, Planungserklarung 1 aus finanzpolitischen Uberlegungen, Planungserklarung 8 aus grundsétzli-
chen Uberlegungen und Planungserklarung 9 aus systematischen Uberlegungen. Wir verschliessen
uns einem Bericht Uber die Folgen von Corona Uberhaupt nicht, aber dann bitte integral zu allen
Politikfeldern gemeinsam und nicht fir jedes Politikfeld einzeln. Den Antradgen der GSoK-Mehrheit,
das sind die Planungserklarungen 2 bis 7, stimmt die FDP-Fraktion zu. Den Antrag der EVP, Pla-
nungserklarung 10, lehnt die FDP-Fraktion ab.

Jakob Schwarz, Adelboden (EDU), Fraktionssprecher. Wir bedanken uns beim Regierungsrat fir
den vorliegenden Familienbericht. Er zeigt auf, und das darf man durchaus auch erwahnen, dass
der Kanton Bern bereits einiges fur Familien macht. Das ist sicher auch wichtig und richtig. Den
vorgeschlagenen neuen und ergdnzenden Massnahmen stehen wir aber ablehnend gegenlber. So
finden wir es nicht richtig, dass der Produktionsfaktor Arbeit mit zusatzlichen Lohnpromille belastet
werden soll. Die Idee flr die Bereitstellung eines Leitfadens fur Gemeinden zur Schaffung von Fa-
milienzentren bringt vor allem administrativen Aufwand und wenig Nutzen. Deshalb lehnen wir auch
diese Idee ab. Die Einfihrung einer situationsspezifischen Familienpauschale SFP ahnelt sehr stark
dem Anliegen Erganzungsleistungen fir einkommensschwache Familien, das wir aufgrund der par-
lamentarischen Initiative Steiner-Britsch (Pl 147-2012: «Erganzungsleistungen fir einkommens-



schwache Familien [FamEL]») intensiv gepruft haben. Nach anfanglicher Unterstitzung, auch durch
die EDU-Fraktion, haben wir nach Vorliegen des Gesetzesentwurfs feststellen mussen, dass sie
nicht finanzierbar sind und zu falschen Anreizen flihren, namlich dazu, nicht mehr zu verdienen,
damit man innerhalb der Berechtigungsgrenze bleibt. Aus diesem Grund trat der Grosse Rat damals
nicht auf dieses Gesetz ein. Wir méchten diesen aufwandigen Prozess nicht wiederholen und spre-
chen uns deshalb schon jetzt gegen die Einfihrung einer SFP aus. Die EDU-Fraktion unterstutzt
deshalb alle Planungserklarungen der GSoK-Mehrheit und lehnt alle Planungserklarungen der
GSoK-Minderheit und der EVP ab.

Manuela Kocher Hirt, Worben (SP), Fraktionssprecherin. Gerne gebe ich die Meinung der SP-
JUSO-PSA Fraktion bekannt. Als erstes mochten wir uns bei der GSI und der zustandigen Abtei-
lung unter der Leitung von Frau Christen fir die gute Ubersicht zur Familienpolitik im Kanton Bern
bedanken. Der Bericht betont die wichtige Rolle, welche die Struktur Familie fir uns als Gesellschaft
hat, und er zeigt auf, wie Familien im Kanton Bern aktuell unterstitzt werden. Der Bericht zeigt
ebenfalls auf, in welchen Bereichen noch Handlungsbedarf besteht, und er macht sinnvolle, ausge-
arbeitete Vorschlage dazu. Diese basieren auf einem zielgruppenspezifischen Ansatz und sind eine
Weiterfihrung der bestehenden Politik.

Weil der Bericht vor der Covid-19-Pandemie verfasst wurde, sind keine Aussagen zu den Heraus-
forderungen von Familien in der aktuellen Situation in den Bericht eingeflossen. Es gibt schon ver-
schiedene Berichte des Bundes, die erste Auswirkungen der Covid-19-Pandemie aufzeigen, und die
Rickmeldungen aus der Praxis von Kinder- und Jugendfachstellen, Erziehungsberatungsstellen,
Sozialdiensten bestatigen, dass sich die Situation verandert hat. Sie stellen folgendes fest: Die Fa-
milien sind seit anderthalb Jahren sehr belastet, insbesondere wegen Schulschliessungen und auf-
grund von Quarantaneregelungen. Vor allem berufstatige und alleinerziehende Mutter oder Vater
sind mehrfachbelastet. Die Gewalt in den Familien nahm zu. Gemass Statistik gibt es 6,2 Prozent
mehr Falle hauslicher Gewalt. Die Frauenhduser sind bis zum letzten Platz gefillt, die psychische
Gesundheit von jungen Menschen und Jugendlichen im Kanton Bern hat gelitten. Brisant ist, dass
wir im Kanton Bern weder stationar noch ambulant genligend Therapieplatze haben. Deshalb waren
Familienzentren wichtige Anlaufstellen. Das sind nur ein paar Verdnderungen, die sich feststellen
lassen, und es ist zentral, dass wir fur den Kanton Bern in einem Zusatzbericht darlegen, welche
Massnahmen in der aktuellen Situation wichtig waren, um Familien zu unterstitzen. Deshalb
braucht es Planungserklarung 9 und einen Bericht.

Familien sind also gefordert. Wir wollen die wichtige Arbeit der Familien weiter unterstutzen. Wir
wollen keinen Stillstand. Vielleicht wird sich gerade in Zukunft einmal das Funktionieren von uns als
Gesellschaft an dem messen, was wir hier beschliessen. Aus diesen Grinden erachten wir es als
zentral, dass wir den Familien ein positives Signal senden. Nicht wie im roten Kasten, wonach die
Finanzierung auf weite Sicht nicht gegeben sei. Diese Haltung befremdet uns sehr. Die vorgeschla-
genen Massnahmen sind keine Luxuslésungen, sondern notwendige Schritte flr unsere Gesell-
schaft. Es braucht Lésungen fir die belasteten Familien. Deshalb unsere Planungserklarung 1aa,
1ab, 1ac und 1ad. Die Minderheitssprecherin hat sie bereits ausgefihrt. Ich méchte hervorheben,
dass mir vor allem Planungserklarung 1ad ein Anliegen ist. Wir missen uns unbedingt Richtung
inklusive Gesellschaft entwickeln. Die Integration in die Kita von Kindern mit einer Behinderung ist
ein wichtiger Schritt dazu.

Zu den Planungserklarungen kann ich kurz erwahnen, wenn ich die Zeit haben darf: Planungserkla-
rung 2 geht in die gleiche Richtung wie Planungserklarung 1ad, aber sie bleibt bezlglich Zeitpunkt
der Umsetzung unverbindlich. Deshalb kdnnen wir sie nicht unterstutzen. Planungserklarung 3
schliesst die Finanzierungsvariante Uber Lohnpromille aus. Das kdnnen wir nicht unterstitzen.
Lohnpromille sind eine Mdglichkeit und sollen gepruft werden. Planungserklarung 4 lehnen wir ab,
weil Familienzentren eine sehr niederschwellige Anlaufstelle bieten und im Moment eine wichtige
Moglichkeit waren, Familien zu unterstutzen. Planungserklarung 5 unterstutzen wir. Planungserkla-
rung 6 lehnen wir aus den vorher genannten Griinden ab. Planungserklarung 7 lehnen wir ebenfalls
ab, denn es wirde eine Zeitverzdgerung bedeuten, und es braucht jetzt ein klares Zeichen und die
Unterstltzung fur Familien. Wir kdnnen uns nicht erlauben, jetzt noch viele Abklarungen zu machen.



Planungserklarung 8 ist ein gutes Pilotprojekt und geht in dieselbe Richtung wie Planungserkla-
rung 1ab, aber ist zu wenig ausgearbeitet, und wir mdchten die Umsetzung jetzt angehen. Bei unse-
rem Bericht hoffe ich auf Zustimmung. Denn wie wollen wir unsere Politik planen, wenn wir die
Grundlagen nicht kennen? Planungserklarung 10 geht in die richtige Richtung, ist uns aber zu wenig
verbindlich.

Moussia von Wattenwyl, Tramelan (Les Verts), porte-parole de groupe. Ce rapport, dans son
introduction, reléve I'importance fondamentale des familles, 'amélioration des conditions générales,
le maintien d’'un cadre favorable pour les familles qui est un enjeu de taille et qui s’est inscrit dans la
durée. Ceci devrait suffire pour passer a I'action. A notre grand regret, ¢ca a été déja dit en préam-
bule de l'introduction, un encadré rouge signifie I'arrét des mesures complémentaires et supplémen-
taires. Aucune autre affaire, Mesdames, Messieurs, rapport ou crédit, n’a connu un tel traitement
pour cause de conditions financiéres non réunies. Les Verts regrettent et ne peuvent s’arréter de-
vant ce stop.

Je vous rappelle la discussion de la semaine passée concernant le crédit-cadre d’investissement
routier 2022-2025 qui a été accepté par 91 voix contre 61. Le rapport en lui-méme avec ses trois
champs d’action pour la politique familiale : ressources économiques, ressources pédagogiques et
conditions sociales et culturelles, ainsi que ses palettes de mesures dresse un portrait encoura-
geant et développe un bon potentiel pour la politique familiale bernoise. Nous saluons les mesures
en cours : bons de garde, centre de puériculture, Autorité de protection de I'enfant et de I'adulte
(APEA), Santé bemoise, visites a domicile, etc. Les mesures non retenues aprés examen : aide au
logement, par exemple, allocations et déductions pour les familles, impliqueront que certains d’entre
nous s’abstiendront de prendre en connaissance ce rapport. Les résultats des votes des déclara-
tions de planification influenceront le vote final des Verts. Le développement de la politique familiale
du canton revét des mesures importantes a nos yeux : I'accueil extrafamilial et parascolaire, le pro-
jet pilote pour l'intégration d’enfants en situation de handicap dans des créches ordinaires, le pro-
gramme de visites a domicile, le forfait circonstanciel pour les familles, notamment.

Nous relevons le manque d’informations concernant la violence domestique, les effets du COVID-
19, potentiels et effectifs. Le manque de moyens financiers du canton ne doit pas faire oublier que
les familles, comme I'économie et toute la société, ont souffert et souffrent encore de la pandémie.
Les familles du canton ont besoin de soutien — relisez 'introduction.

Nous remercions la DSSI pour la rédaction de ce rapport. Sans surprise, les Verts soutiendront les
déclarations de planification 1 dans tous ses points, c’est-a-dire, de a a d; les Verts soutiennent
également la déclaration numéro 2, rejettent la 3 et la 4. Les Verts soutiendront la déclaration nu-
méro 5, nous allons rejeter la 6 et la 7. Les Verts soutiendront les déclarations 8, 9 et 10.

Christine Grogg-Meyer, Biitzberg (EVP), Fraktionssprecherin. Die EVP bedankt sich bei der Re-
gierung sehr herzlich fur den vorliegenden Bericht. Es kann nur im Sinn der Politik sein, die Situati-
on der Familien in unserem Kanton zu kennen. Familien erflllen, wie in der Einleitung des Berichts
auch steht, eine wichtige Funktion fiir das Kind, das aufwachst, und fiur die Gesellschaft. Ich bin
sehr dankbar, dass das in unserem Kanton erkannt wurde und in den letzten Jahren schon sehr viel
Arbeit zur Verbesserung der Rahmenbedingungen der Familien geleistet wurde, die es alleine ein-
fach nicht schaffen, ihren Kindern eine gesunde und positive Entwicklung zu ermdglichen. Es macht
mir naturlich besonders Freude, dass ich an dieser Stelle erwahnen darf, dass die EVP mit Christine
Schnegg im Jahr 2006 den Anstoss zum ersten Familienkonzept gab, das im Rat im Jahr 2010 zur
Kenntnis genommen wurde. Leider wurde die Idee der Familienergdnzungsleistungen, die mein
Vorganger Daniel Steiner mit einer parlamentarischen Initiative (Pl 147-2012) erfolgreich gefordert
hat, nach Vorliegen der Gesetzesvorlage und der finanziellen Auswirkungen aus Kostengriinden
versenkt. Daraufhin hat Christine Schnegg mit einer weiteren Motion (M 109-2015: «Fur eine wir-
kungsvolle Familienpolitik») erfolgreich eine Strategie, einen Terminplan und eine Neupriorisierung
der Massnahmen gefordert.

Nun liegt der neue Bericht vor. Er beleuchtet die laufenden Massnahmen. Weitere Massnahme er-
wagt und beurteilt er, und schliesslich zeigt er neue Massnahmen zur Weiterentwicklung des einge-



schlagenen Wegs auf, den wir befirworten. Bei den laufenden familienpolitischen Massnahmen
freut uns, dass in der frGhen Foérderung die Mutter- und Vaterberatung gut funktioniert und die regi-
onale Vernetzung der Angebote, das Familienportal und die niederschwellige Elternbindung, die so
wichtig ist, sowie getroffene Massnahmen zur Friherkennung von Kindswohlgefahrdungen gut auf-
gegleist sind. Die EVP glaubt aber, dass gerade bei den Hausbesuchsprogrammen noch mehr nétig
ware und man diese noch besser ausbauen kdnnte, damit man Familien mit erhdhtem Risiko fur
schwierige Lebensumstéande erreichen kdnnte, wie Vorrednerinnen bereits sagten. Der angedachte
Vorschlag der Regierung, dass Gemeinden nur 20 Prozent der Finanzierung Ubernehmen mussen,
wirde entscheidend zu einer besseren Verbreitung beitragen. Davon sind wir tberzeugt. Die Situa-
tion von Familien und der schulergédnzenden Kinderbetreuung finden wir sehr gut und hoffen, dass
auch die betreute Ferienzeit noch weiter ausgebaut werden kann. Wir begrissen besonders die
Absicht der Integration beeintrachtigter Kinder in Kitas sehr. Dieser missen wir ein grosses Gewicht
geben. Bei den erwogenen und verworfenen Massnahmen hat uns eigentlich nichts Uberzeugt, we-
der die Idee der Familienmietzinsbeitrage noch die Erhdhung der Familienzulage. Beidem konnten
wir nichts abgewinnen. Die Begriindungen der Regierung haben uns Uberzeugt. Steuerabzlge, um
Familien zu ermdglichen, ihre Kinder selbst zu betreuen, erscheint uns hingegen sehr sympathisch,
aber wie in der Begriindung erwahnt, sehr schwierig umzusetzen.

Jetzt etwas zur Zukunft: Der Regierungsrat legt dar, dass es nach wie vor die erklarte familienpoliti-
sche Strategie sei, die 6konomischen und padagogischen Ressourcen von Familien zu starken,
bestmdgliche soziokulturelle Rahmenbedingungen fur die Entwicklung von Kindern und das Erwirt-
schaften eines existenzsichernden Einkommens, das wir als sehr wichtig erachten, zu schaffen. Die
fachliche Einschatzung der Situation hat Massnahmen aufgezeigt. Aber sie seien in der Umsetzung
davon abhangig, was die Kantonfinanzen eben zuliessen, sagt der Regierungsrat. Die EVP meint,
wir miissen aufpassen, dass wir nicht am falschen Ort sparen. Uberzeugt hat uns noch einmal die
Idee der situationsspezifischen Familienpauschale, die wir in unserem Antrag ja auch gebracht ha-
ben. Es ist eine gute Alternative zu Erganzungsleistungen, die im Jahr 2018 von Andrea de Meuron
(M 136-2018: «Einkommensschwache Familien vor der Sozialhilfe bewahren und Erganzungsleis-
tungen ermdglichen!») gefordert wurden. Die Regierung macht nun einen neuen Vorschlag, wie
man Familien in prekaren Situationen gezielt unterstitzen kénnte. Dieses System scheint uns
machbar, und es koénnte wirklich die richtigen Familien erfassen. Die drei Kriterien zur Bezugsbe-
rechtigung sind flr uns nachvollziehbar ausgewahlt, und die Lésung mit der Ausbezahlung einer
Pauschale kdénnte passen. Selbstverstandlich sind wir mit dem Vorschlag einverstanden, dass der
Regierungsrat dieses Modell in einem Pilotprojekt zuerst ausprobiert und umsetzt und dann die
Auswirkungen evaluiert. Aus Sicht der EVP ist diese Idee wirklich prioritdr zu behandeln und so
rasch als mdglich umzusetzen.

Noch ein Wort zu den zwei weiteren neuen erganzenden Massnahmen, und damit sage ich bereits
etwas zu den Planungserklarungen: Die Idee der Abgabe von Lohnpromille zur Finanzierung der
familienergdnzenden Kinderbetreuung hat uns nicht begeistert. Erstens steuern viele Unternehmen
schon aus eigenem Antrieb viel zur Vereinbarkeit von Familien und Beruf bei. Zweitens wirde diese
Massnahme die Arbeitnehmenden treffen, nicht die Arbeitgeber. Die Schaffung von geleiteten Fami-
lienzentren ist wichtig und gut, aber wir denken, es ist eine Aufgabe der Gemeinden, sich zusam-
menzutun. Die Angebote sind nun bekannt, der Kanton kann das aber sicher noch unterstitzen.
Abschliessend mdchte ich festhalten, dass die EVP naturlich alle Massnahmen umsetzen wirde,
weil sie als Fazit aus dem Bericht eigentlich als nétig erachtet wurden. Aber angesichts der finanzi-
ellen Lage des Kantons mussen wir uns schon mit dem Gedanken abfinden, dass wahrscheinlich
sehr wenig umgesetzt werden kann. Wir wiinschen uns vor allem die SFP.

Noch zu den Planungserklarungen: Die Planungserklarungen 1aa, 1ab, 1ac und 1ad werden wir
annehmen, wie ich schon erwahnt habe. Wir werden auch Planungserklarung 2 zum Pilotprojekt
von beeintrachtigten Kindern in Kitas annehmen. Wir werden Planungserklarung 3 annehmen, denn
wir beflrworten einen Verzicht auf die Einfihrung von Lohnpromille. Planungserklarung 4 werden
wir ablehnen, weil wir fir die Schaffung von Familienzentren einstehen. Planungserklarung 5 wer-
den wir ebenfalls annehmen, damit man sich fur vulnerable Familien mit Migrationshintergrund ein-
setzt. Planungserklarung 6 werden wir ablehnen. Wir wollen keinen Verzicht auf SFP, sondern wir



wollen SFP. Planungserklarung 7 lehnen wir ab, weil wir es eigentlich als Dauerauftrag sehen, dass
man dranbleibt, die Entwicklung der Familien weiterverfolgt und Optimierungen verwirklicht und
entwickelt. Planungserklarung 8 nehmen wir an. Sie ist in unserem Sinn. Bei Planungserklarung 9
sind wir geteilter Meinung. Planungserklarung 10 ist klar unser Favorit. Helfen Sie mit, SFP einzu-
fuhren.

Natalie Imboden, Bern (Griine), Einzelsprecherin. Ich wollte nach dem Votum von Kollege Zim-
merli doch noch etwas in die Runde werfen. Kollege Zimmerli, du hast zu den Familienleistungen
gesagt, es sei ein Grundeinkommen. Liebe Kolleginnen und Kollegen, das ist nicht so. Es ist kein
Grundeinkommen. Wer die SFP, wie sie nun heissen, angeschaut hat, stellt fest, dass ein hoher
Erwerbsanreiz Voraussetzung ist, damit diese Familien Unterstitzung erhalten. Du hast weiter ge-
sagt, man wolle vielleicht gar nicht mehr von ihnen im Kanton. Ich frage mich schon, was die FDP
fur ein Konzept von den Familien im Kanton Bern hat. Es gibt nun einfach Alleinerziehende. Sollen
die jetzt alle in Nachbarkantone auswandern? Alleinerziehende sind Alleinerziehende. Wenn sie
Kinder haben, haben sie eben nur ein Einkommen, und dann kann man zum Teil gar nicht so viel
erwirtschaften, wie man braucht, um den Kinder, und um die geht es schliesslich, eine Existenz zu
sichern. Das wollen wohl alle hier im Saal fir ihre Kinder gewahrleisten. Oder es gibt einfach Per-
sonen, die tiefe Einkommen haben, lieber Kollege Zimmerli. Es gibt Personen, die im Gastgewerbe
arbeiten. Beide Elternteile arbeiten, und es reicht doch nicht, damit die Familie Uber die Runden
kommt. Willst du alle Personen, die im Gastgewerbe sind, in die Nachbarkantone exportieren? Man
kann diese Liste beliebig weiterfihren. Auch im Verkauf verdient man wenig. Willst du auch die alle
in die Nachbarkantone exportieren? Ich weiss nicht, was das Konzept der FDP ist und welche sozi-
alpolitische Strategie Sie fahren wollen.

Ich komme zurick zu den Planungserklarungen, welche die Grinen, die EVP und die GSoK-
Minderheit wollen, die merken, dass es in diesem Kanton Armut gibt. Liebe Kolleginnen und Kolle-
gen, es gibt arme Kinder. Man kann einfach die Augen verschliessen, ja, das kann man. Aber es
gibt Kinder, die im Kanton Bern in Armut aufwachsen, und ich bin der Meinung, Kinder kénnen
nichts dafur, ob ihre Eltern ein tiefes Einkommen haben oder wie die Lebenssituation ist. Deshalb ist
es wichtig, dass wir einen Schritt vorwarts machen und die Augen nicht verschliessen. Ob das jetzt
Erganzungsleistungen heisst oder eben Familienpauschalen, daruber kann man streiten und disku-
tieren. Ich glaube, der Regierungsrat hat im Papier selbst geschrieben, er wolle einen Pilot. Des-
halb: Geben wir diesem Projekt doch eine Chance. Man kann auch in den Kanton Waadt schauen.
Vielleicht kann sich die GSoK einmal das Modell des Kantons Waadt anschauen. Das gibt es seit
mehreren Jahren. Es funktioniert, und es sind nachher weniger Personen in der Sozialhilfe. Unter
dem Strich verhindern wir, dass Leute, die jetzt in der Sozialhilfe sind, dort sind, und ermdglichen
mit ein wenig Unterstitzung, die es in gewissen Lebenssituationen einfach braucht, dass sie ein
eigenstandiges Leben fuhren. Deshalb: Denken Sie vielleicht an Ihre Kinder und daran, wie diese
aufwachsen wirden, wenn sie nicht Sie als Vater und Mutter hatten, sondern eine armutsbetroffene
Familie, und ob es nicht richtig ware, dass sie eine andere Perspektive haben. Geben Sie dem Pro-
jekt, seien es Familienpauschalen oder Erganzungsleistungen, eine Chance. Ich glaube, wenn man
an die Kinder denkt, muss man dafir sein.

Le président. Voila, jinterromps ici les débats, M. le conseiller d’Etat prendra la parole demain ma-
tin et nous voterons demain matin. Je vous souhaite une bonne soirée.

Die Sitzung endet um 16.25 Uhr. / La séance se termine a 16 heures 25.

Protokoll: / Procés-verbal :
Corinne Zalka Schweizer (d)
Ursula Ruch (f)



