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Berufsbildung starken und Hochschulausbildung wirksam steuern

Der Regierungsrat wird beauftragt, fir faire Rahmenbedingungen und gleich lange Spiesse fir die

Berufsbildung sowie einen zielorientierten Mitteleinsatz im Bildungsbereich zu sorgen, indem

1. die Studiengeblhren an der Universitat erhdht werden

2. die Studiengebilhren progressiv ausgestaltet werden, indem sich die Geblhren nach Ablauf der
doppelten Norm-Studienzeit erhéhen bzw. verdoppeln

3. fur ein Zweitstudium ebenfalls héhere Geblihren festgelegt werden

Begrundung:

Bei der Berufswahl und der entsprechenden Ausbildung sollten nicht kurzfristige finanzielle Uberle-

gungen im Vordergrund stehen, sondern die Eignung und die Chancen auf dem Arbeitsmarkt. Dies

trifft insbesondere auf den Kanton Bern zu, da dieser sich hier im unteren Bereich bewegt, was die

durchschnittlichen Studienkosten anbelangt.

Die finanziellen Anreize flr den akademischen Bildungsweg stammen aus einer langst vergange-

nen Zeit, als das Studium Kindern aus privilegierten Familien vorbehalten war und es noch keine

Normstudienzeiten gab. Die gesellschaftliche und wirtschaftliche Situation ist heute eine andere.

Viele entscheiden sich flr ein Hochschulstudium, weil es kurzfristig der einfachste und glinstigste

Weg ist, zu einer Ausbildung zu gelangen. Der Weg Uber die Berufsbildung droht zur zweiten Wahl

zu werden, zumal Weiterbildungen auf dem Berufsweg mit hohen Kosten verbunden sind. So gerat

das an sich bewahrte duale Bildungssystem unter Druck. Wahrend die Durchlassigkeit des Systems

von der Berufsausbildung an die Universitat funktioniert, ist der Weg eines ausgebildeten Akademi-

kers ohne Arbeitserfahrung in einen praktischen Beruf schwierig, da es an Praxis fehlt und die Be-

triebe es sich aus Effizienzgriinden nicht mehr leisten kénnen, Mitarbeiter erst langere Zeit einarbei-

ten zu missen. Umso mehr wenn diese aufgrund ihres Studiums auch noch héhere Léhne verlan-

gen.

Unternehmen brauchen, wenn man von staatlichen und staatsnahen Betrieben, wo ein grosser Teil

der Geistes- und Sozialwissenschaftler ein Auskommen finden, absieht, gut und praxisnah ausge-

bildete Fachkrafte, keine Allrounder, die vertieftes fachliches Wissen erst erwerben muissen. Immer



haufiger erscheint es attraktiver, Semester an Semester und Studienrichtung an Studienrichtung zu
hangen als den Weg ins Berufsleben zu suchen. Die Politik muss die heutigen Fehlanreize daher
korrigieren, um daflr zu sorgen, dass sich die Jugend bei der Berufswahl auf das Berufsbild und die
Chancen auf dem Arbeitsmarkt konzentriert und das Wissen erwirbt, das im betrieblichen Alltag
gefragt ist. Damit kdnnte auch dem vieldiskutierten Fachkraftemangel entgegengewirkt werden.

Die heute noch tiefe Jugendarbeitslosigkeit und die starke Innovationskraft der Schweiz sind das
Resultat einer vorausschauenden Politik. Damit dies so bleibt, sind die Weichen nun entsprechend
zu stellen, gerade im Kanton Bern, wo Impulse zu Gunsten von Gewerbe und Wirtschaft dringend
notwendig sind, wenn sich der Kanton entwickeln soll.

Antwort des Regierungsrates

Die Motion beabsichtigt, faire Rahmenbedingungen und gleich lange Spiesse flr die Berufsbildung
und die (universitare) Hochschulbildung zu schaffen, indem die Studiengebuhren an der Universitat
Bern erhéht werden. Gestlitzt auf die Begriindung der Motion wird als unfaire Rahmenbedingung
betrachtet, dass es den Studierenden attraktiver erscheine, «Semester an Semester und Studien-
richtung an Studienrichtung zu hangen, als den Weg ins Berufsleben zu suchen». Dieser Fehlanreiz
musse durch den Staat korrigiert werden, sonst drohe der Weg Uber die Berufsbildung zur zweiten
Wahl zu werden.

Der Regierungsrat betont, dass sowohl die Berufs- wie auch die Hochschulbildung fir den gesell-
schaftlichen und wirtschaftlichen Erfolg unseres Landes unerlasslich sind und die beiden Bildungs-
wege nicht gegeneinander ausgespielt werden dirfen. Zielfihrender ist es, beide Ausbildungswege
weiterhin so gut wie moglich zu starken. Wie der Regierungsrat bereits in seiner Antwort zur Motion
200-2015 betont hat, ist die bisherige Politik in der Schweiz auf allen Ebenen (Bund und Kanton)
dadurch gepragt, dass sich der Staat so wenig wie mdglich in die freie Berufs- und Laufbahnwahl
einmischt. Eine selbstverantwortliche Ausbildungswahl férdert die Motivation und ist die beste Ga-
rantin fur gesellschaftliche und wirtschaftliche Integration sowie fir die Gewinnung von qualifizierten
Nachwuchskraften. Nur durch motivierte Personen in allen Berufen kann die Qualitat und Innovati-
onskraft der Schweiz erhalten und weiterhin gestarkt werden. Ein Versuch, die individuelle Berufs-
wahl durch staatliche Lenkung auf scheinbare Bedurfnisse des aktuellen Arbeitsmarkts abzustim-
men, wirde nicht dem auf Eigenverantwortung basierenden Erfolgsmodell der Schweiz entspre-
chen. Im Ubrigen verandert sich der Arbeitsmarkt infolge der gesellschaftlichen, wirtschaftlichen und
technologischen Entwicklungen laufend. Es ist sehr schwierig, heute vorauszusehen, wie viele Per-
sonen mit welchen Ausbildungen fur den Arbeitsmarkt der Zukunft nétig sein werden, damit unser
Land weiterhin erfolgreich bleibt.

Ein Hochschulstudium ist keinesfalls «kurzfristig der einfachste und glinstigste Weg, um zu einer
Ausbildung zu gelangen» (vgl. Begrindung der Motion): Der Ausbildungsweg der gymnasialen Ma-
turitdt mit anschliessendem Bachelor- und Masterstudium dauert rund 8 bis 10 Jahre. In dieser Zeit
leben die meisten Studierenden in einer angespannten finanziellen Lage und haben gleichzeitig mit
hoher Kadenz anspruchsvolle Leistungskontrollen zu bewaltigen, um ihr Studium erfolgreich ab-
schliessen zu konnen. Gemass einer Studie des Bundesamtes fur Statistik (BFS) arbeiten
75 Prozent der Universitatsstudierenden neben dem Studium, um ihren Lebensunterhalt mitzufinan-
zieren'. Aufgrund dieser Ausgangslage ist nicht nachvollziehbar, weshalb bei der Wahl eines uni-
versitaren Hochschulstudiums «kurzfristige finanzielle Uberlegungen» im Vordergrund stehen sol-
len, wie die Motion festhalt.

Hinsichtlich der Chancen auf dem Arbeitsmarkt lohnen sich Mihen eines universitaren Hochschul-
abschlusses: Wahrend die durchschnittliche Erwerbslosenquote in der Schweiz 4 Prozent betragt,
sind nur 3.6 Prozent der Masterabsolventinnen und -absolventen universitarer Hochschulen ein
Jahr nach Abschluss erwerbslos’. Fiinf Jahre nach Abschluss verringert sich dieser Wert sogar auf
2.5 Prozent.

Trotz hoher Akzeptanz von Personen mit einem Universitatsabschluss auf dem Arbeitsmarkt wird
die Nachfrage nach Personen mit einem Berufsbildungsabschluss in keiner Weise beeintrachtigt,
zumal die Berufe nur selten in unmittelbarer Konkurrenz zueinander stehen. Im Ubrigen betragt die
gymnasiale Maturitdtsquote im Kanton Bern nur 18%. Wird die Berufsmaturitdt dazu genommen,
schliesst insgesamt ein Drittel der entsprechenden Jahrgange der Wohnbevdlkerung ihre Ausbil-
dung mit einer Maturitat ab. Bei dieser starken Selektion steht die Eignung der betreffenden Perso-
nen flr ein Hochschulstudium im Vordergrund.

! BFS, Studien- und Lebensbedingungen an den Schweizer Hochschulen. Hauptbericht der Erhebung 2013 zur sozialen und
wirtschaftlichen Lage der Studierenden, Neuchéatel 2015.

2 BFS, Langsschnittbefragung der Hochschulabsolventinnen und -absolventen des Abschlussjahres 2010, Neuchéatel 2016.
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Uber zwei Drittel der jungen Menschen wahlen den Weg der Berufsbildung. Dies ist ein hoher und
in den letzten Jahren sehr stabiler Wert, der auch nicht darauf hinweist, dass das duale Bildungs-
system unter Druck geraten ist. Der Fachkraftemangel betrifft unterschiedliche Bereiche und wird in
vielen Fallen gerade in Berufen prognostiziert, welche ein Hochschulstudium voraussetzen. Auch
gemass Prognosen des BFS deutet nichts darauf hin, dass die Bedeutung der Berufsbildung in den
nachsten Jahren abnehmen wird. Nach einem mittleren Szenario wird die Zahl der Lernenden des
ersten Jahres zwar in den Jahren 2018/19 im Zuge eines demografisch bedingten Rickgangs der
Eintritte in die Sekundarstufe Il geringfligig abnehmen; danach wird jedoch bis zum Jahr 2024 ein
Anstieg der Lernenden um 5.5 Prozent erwartet’.

Gesamthaft gewahrleistet unser Bildungssystem in hohem Mass, dass sich alle Personen gemass
ihren Fahigkeiten und Neigungen ausbilden kénnen und danach gute Chancen auf dem Arbeits-
markt haben.

Zu den einzelnen Ziffern der Motion nimmt der Regierungsrat wie folgt Stellung:

Ziffer 1

Die Motion fordert, dass die Studiengeblhren an der Universitat Bern mit dem Ziel, gegentber der
Berufsbildung «gleich lange Spiesse» zu schaffen, erhéht werden.

Der Regierungsrat lehnt eine Erhéhung der Studiengeblihren zu den in der Motion beschriebenen
Lenkungszwecken ab und bezweifelt, dass durch eine solche Massnahme «gleich lange Spiesse»
zwischen der Berufsbildung und der Hochschulbildung geschaffen wirden.

Der Rahmen fir die Hohe der Studiengeblihren wird vom Gesetz vorgegeben, weil es sich um ei-
nen politisch gewollten Preis der finanziellen Eigenbeteiligung der Studierenden (oder ihrer Eltern)
am Hochschulstudium handelt. Auch Erwagungen zu einer Erhdhung innerhalb des gesetzlich vor-
gesehenen Rahmens missen stets mit Blick auf die gesamtschweizerische Situation (die Universi-
tat Bern bewegt sich beziiglich der Geblhrenhéhe hier im Mittelfeld), mit Blick auf die anderen
Hochschulen des Kantons (Padagogische Hochschule und Fachhochschule) sowie unter Bertck-
sichtigung der voraussichtlichen Nebeneffekte erfolgen.

Eine starke Erhdhung der Studiengebiihren kénnte die Wettbewerbsposition der Universitat Bern
bei Studieninteressierten schwachen und fir den Kanton zu Einnahmeausfallen fihren, da die Stu-
dierenden eine Immatrikulation an anderen Universitaten in der Schweiz oder im Ausland vorziehen
kénnten. Damit wirden letztlich nicht nur die Ertrage aus Studiengebihren, sondern auch die weit
héheren Einnahmen aus der Interkantonalen Universitatsvereinbarung (IUV) zuriickgehen, aufgrund
welcher sich die Herkunftskantone der Studierenden an den Ausbildungskosten an der Universitat
Bern beteiligen. Gleichzeitig fihren Gebuhrenerh6hungen zu Mehrausgaben des Kantons im Sti-
pendienwesen, da durch den Staat gestitzt auf die Verfassung auch weiterhin ein chancengerech-
ter Zugang zum Studium gewahrleistet werden muss. Eine Anhebung der Geblhren birgt Uberdies
je nach Ausgestaltung die Gefahr, dass sich junge Menschen verschulden und nur noch studieren
kénnen, indem sie — wie etwa im amerikanischen Hochschulsystem (blich — hohe Darlehen auf-
nehmen. Auch ist zu berlcksichtigen, dass eine Erhéhung der Studiengebiihren im Gegensatz zur
Absicht der Motion in vielen Fallen auch zu einer Verlangerung des Studiums fihren kann oder die
Studienintensitat darunter leidet, da viele Studierende ihre Einnahmen aus dem Nebenerwerb ent-
sprechend erhdhen missen. Diese Effekte sind weder aus gesellschaftlicher noch aus rein dkono-
mischer Sicht sinnvoll (vgl. dazu auch Ziffer 2). Auch unter dem Aspekt der Qualitat kann es nicht
sinnvoll sein, wenn Personen, die sich dazu eignen und an einem universitaren Studium interessiert
sind, nur deshalb eine Berufsbildung absolvieren, weil sie sich ein Universitatsstudium finanziell
kaum oder gar nicht leisten kénnen.

Eine Erh6hung der Studiengebihren wirde also weder direkt noch indirekt dazu fuhren, dass da-
durch die Berufsbildung gestarkt wird. Der Regierungsrat lehnt deshalb die Ziffer 1 ab.

Ziffer 2

Die Motion fordert, dass die Studiengebiihren progressiv ausgestaltet werden, indem sich die Ge-
bihren nach Ablauf der doppelten Norm-Studienzeit erh6hen bzw. verdoppeln.

Die Motion stellt zu Recht fest, dass sich das Hochschulstudium wegen der Einflihrung von Norm-
zeiten massgeblich verandert hat. Ein Langzeitstudium wird heute stark erschwert. Ziel der Studien-
ordnung ist ein intensives Studium hin zum erfolgreichen Abschluss. Gemass Art. 39 Abs. 2 der
Universitatsverordnung bezahlen Personen, die langer als zwolf Semester ohne Erlangen eines
Abschlusses studieren, im ersten Semester der Uberschreitung 1500 Franken. Die Geblhr verdop-
pelt sich fur jedes weitere Semester. Der entsprechende Artikel ist seit 2015 in Kraft und wird von
der Universitat angewendet. Diese Forderung der Motion ist also bereits umgesetzt.

3 BFS, Bildungsperspektiven. Szenarien 2015-24 fur das Bildungssystem, Neuchétel 2015.
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Ziffer 3

Die Motion fordert, dass fur ein Zweitstudium héhere Gebihren erhoben werden.

Der Regierungsrat ist der Ansicht, dass eine solche Massnahme falsche Zeichen setzt: Interdiszipli-
naritat und ein breites Wissen sind fir die Starkung der Innovationskraft eines Landes und fir die
Entscheidungsfindung immer wichtiger. Neue Perspektiven und Fragestellungen bringen nicht nur
wesentliche Impulse fir die Forschung, sondern ermdglichen auch eine qualitativ hochwertige Prob-
lemlésung im Berufsleben. Daher sollten jenen Personen, die nach einem Erststudium unter hohem
personlichem Arbeitseinsatz weitere Studien in Angriff nehmen, keine zusatzlichen Hindernisse in
den Weg gelegt werden. Die Verhinderung oder Erschwerung der Erlangung zusatzlicher Qualifika-
tionen und eines breiten Bildungsrucksacks kann keinesfalls zum Erfolg eines Landes beitragen.
Die entsprechenden Hochqualifizierten kénnen flexibel und interdisziplinar eingesetzt werden und
tragen durch die Breite und Tiefe ihres Wissens in der Regel massgeblich zum Wohlergehen der
Gesellschaft bei.

Im Ubrigen handelt es sich um eine sehr kleine Gruppe von Personen, was angesichts des steini-
gen und anspruchsvollen Weges auch nicht weiter erstaunt. Gemass statistischen Angaben der
Universitat Bern beginnt pro Jahr rund 1 Prozent aller Bachelor- und Master-Studienanfangerinnen
und -anfanger, die an der Universitat Bern ein Erststudium absolviert haben, zu einem spateren
Zeitpunkt ein Zweitstudium. Dies sind weniger als 50 Studierende pro Jahr. Es handelt sich dem-
nach beim Zweitstudium keineswegs um ein haufiges Phanomen und die Zusatzeinnahmen der
Universitat aus hoheren Gebuhren waren sehr bescheiden.

Aus den genannten Grinden lehnt der Regierungsrat die Ziffer 3 ab.

Der Regierungsrat beantragt:

Punktweise beschlossen

Ziffer 1: Ablehnung

Ziffer 2: Annahme und gleichzeitige Abschreibung

Ziffer 3: Ablehnung

Prasident. Wir kommen zu Traktandum 25. Traktandum 24 haben wir gemass dem Ordnungsan-
trag am Anfang dieser Session auf die Januarsession verschoben. Bei Traktandum 25 handelt es
sich um die Motion von Grossrat Augstburger, SVP. — Moment, Ziffer 3 ist zurlickgezogen worden.
Wir diskutieren nur noch uber die Ziffern 1 und 2. Der Regierungsrat will Ziffer 1 ablehnen, und Zif-
fer 2 will er annehmen und gleichzeitig abschreiben. Deshalb werden wir ziffernweise abstimmen.
Zuerst hat Grossrat Augstburger das Wort.

Ueli Augstburger, Gerzensee (SVP). Wir danken der Regierung flr ihre Antwort und nehmen er-
freut zur Kenntnis, dass das Anliegen gemass Ziffer 2 bereits erflllt und umgesetzt ist. Die Ab-
schreibung wird demzufolge nicht bestritten. Weniger erfreut sind wir tGber die Antwort der Regie-
rung zu Ziffer 1. Die Unterstellung, wonach wir den einen gegen den anderen Bildungsweg ausspie-
len wollen, weisen wir entschieden zurtick. Selbst wenn wir in der Begriindung hier und dort auf die
Differenzen bezuglich der Finanzierung der beiden Bildungsformen hinweisen, sind wir klar der Auf-
fassung, dass es beider Bildungswege bedarf. Uber Gebiihrenanpassungen im Bereich der Hoch-
schulen darf und muss gesprochen werden; dies soll kein Tabuthema sein. Ich mdéchte kurz ein Bei-
spiel aus der Antwort der Regierung zitieren: «Eine starke Erhéhung der Studiengebuhren kdnnte
die Wettbewerbsposition der Universitat Bern bei Studieninteressierten schwachen und fir den Kan-
ton zu Einnahmeausfallen fihren, da die Studierenden eine Immatrikulation an anderen Universita-
ten in der Schweiz oder im Ausland vorziehen kénnten.» Erstens haben wir nichts Giber die Hohe
der kiinftigen Gebuhren gesagt, und zweitens kann es kaum im Interesse des Kantons Bern liegen,
mit einer Billig-Strategie moglichst viele Studierende anzulocken und teure Infrastrukturen zur Ver-
fugung zu stellen. Ich sage es nochmals: Wir wollen den Weg des Hochschulstudiums in keiner Art
und Weise schmalern. Dennoch sprechen ein paar gute Griinde fir eine Erhéhung der Studienge-
bdhren. Im Rahmen eines ausgiebigen Zeitungsinterviews im Herbst 2016 hat sich Avenir Suisse
sogar fur eine generelle Erhéhung der Studiengeblihren ausgesprochen.

Wir sind bereit, die Ziffer 1 in ein Postulat umzuwandeln und damit der Regierung die Gelegenheit
zu einer Weiterverfolgung des Themas der Studiengebihren, losgelést von einer Verbindung zu
anderen Bildungswegen, zu geben. Die Regierung sagt in ihrer Antwort zu Ziffer 1, sie lehne eine
Erhéhung der Studiengebihren zu den in der Motion beschriebenen Lenkungszwecken ab. Davon
kann abgeleitet werden, dass in einem anderen Zusammenhang eine Diskussionsgrundlage hin-
sichtlich einer allfalligen Anpassung der Studiengeblhren durchaus gegeben ist. Es gibt Griinde,
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weshalb wir im Kanton Bern die Diskussion Uber die Anpassung der Studiengeblihren unbedingt
weiterverfolgen sollten. Erstes befinden wir uns im Kanton Bern im unteren Bereich, was die Stu-
diengebiihren an den Hochschulen anbelangt. Die Universitaten in den Kantonen Luzern,
St. Gallen, Basel und Tessin liegen massiv hoher als die Universitat Bern. Fir auslandische Studie-
rende haben wir nebst den erwahnten Universitaten Basel, Luzern, St. Gallen und Tessin auch noch
die Universitaten Zurich, Neuenburg und Freiburg, welche hdhere, zum Teil sogar doppelt so hohe
Gebuhren fir auslandische Studierende haben.

Woriber sprechen wir im Zusammenhang mit den Studiengebihren? Gemass einer Recherche der
«Berner Zeitung» vom Juni 2016 machen diese Gebuhren gerade einmal 11 Prozent eines durch-
schnittlichen Studierendenbudgets aus. Im Kanton Bern sind es — ausgehend von den heutigen
Gebuhren — sogar weniger als 7 Prozent. Dies zeigt auch, dass die Gebuhren praktisch keinen Ein-
fluss auf die Finanzierung des Lebensunterhalts der Studierenden haben. Anders ausgedrickt: Ein
in der Regel drei Jahre dauerndes Bachelor-Studium kostet ganze 4700 Franken oder auf den Mo-
nat ausgerechnet 130 Franken. «Der Wert bestimmt den Preis» — diese Aussage ftrifft hier ganz
sicher nicht zu. Wir haben grosse Hochachtung vor unseren Hochschulen und grossen Respekt vor
der dort geleisteten Arbeit. Das Zahlenspiel zeigt, dass das Studieren auch mit einer Anpassung der
Semestergeblhren — wir sagen ja nicht um wie viel und wo erhdht werden soll — in keiner Art und
Weise erschwert wird. Im Quervergleich mit anderen Kantonen ist hier durchaus Potenzial vorhan-
den, und ohne den dualen gegen den universitdren Bildungsweg auszuspielen, besteht zudem die
Méglichkeit, die zwischen den beiden Bildungsmodellen bestehende Kostenschere etwas zu
schliessen. Hier kann sicherlich mit dem nachfolgenden Traktandum, der Motion Wiithrich, ein Teil
beigetragen werden. Ich bitte Sie also, die sehr offen formulierte Ziffer 1 zumindest in Postulatform
zu Uberweisen. (Hier unterbricht der Président den Redner:)

Prasident. Ich bitte Sie, Ihr Votum abzuschliessen. lhre Redezeit hat finf Minuten bei Weitem
Uberschritten.

Ueli Augstburger, Gerzensee (SVP). Ja. Kurz eine Begrindung zur zurlckgezogenen Ziffer 3.
(Der Président unterbricht den Redner abermals:)

Prasident. Nein, Sie sprechen angesichts der weit Uberschrittenen Redezeit nicht mehr zu Ziffer 3!

Ueli Augstburger, Gerzensee (SVP). Dann danke ich Ihnen fir die Aufmerksamkeit und hoffe,
dass Sie diesem Vorstoss zumindest in Postulatform zustimmen kénnen.

Prasident. Sie haben Ziffer 1 in ein Postulat umgewandelt und halten Ziffer 2 weiterhin als Motion
aufrecht. Das Wort steht nun den Fraktionen offen. Winscht sich Herr Grossrat Oester als Mitmoti-
onar oder als Fraktionssprecher zu aussern? — Zuerst hat Grossrat Oester als Mitmotionar das
Wort. Sie haben drei Minuten Redezeit.

Stefan Oester, Belp (EDU). Ich spreche sowohl als Mitmotionar wie auch als Fraktionssprecher.
Berufsbildung starken, Hochschulausbildung wirksam steuern — dies war der Titel. Ich méchte es
vorwegnehmen: Wir haben zwei gute Bildungswege, welche wir nicht gegeneinander ausspielen
mdchten. Das ist mir ganz wichtig. Das Erfolgsmodell, welches wir mit der dualen Ausbildung ha-
ben, ist einzigartig. Dieses wollen wir beibehalten und starken. Auf der anderen Seite haben wir die
Hochschulausbildung mit Gymnasium und Studium, welche ebenfalls sehr wichtig ist. Mit Blick auf
mein Zuhause kann ich Uber beide Wege sprechen. Mein Sohn hat eine Berufsausbildung mit einer
Lehre gemacht. Er kommt, 19-jahrig, nach Hause und verdient zwischen 4000 bis 5000 Franken.
Eine Weiterbildung kann er weitgehend in der Freizeit absolvieren und diese auch selber finanzie-
ren. Mit 25 oder 26 Jahren wird er, wenn es so weitergeht, die Meisterprifung ablegen kdnnen.
Meine Tochter hat den anderen Weg gewahlt mit dem Gymnasium. Jetzt, mit 22 Jahren, beginnt sie
ein Studium, welches sie auch etwa mit 26 Jahren abschliessen wird. Beide Wege erfordern einen
grossen Einsatz.

Nun komme ich auf den Punkt: Wir wollen die Hochschulausbildung stiitzen und das Bewusstsein
hervorheben, wonach ein Studium wertvoll und eine gute Sache ist, weshalb dieses auch etwas
kosten darf und nicht einfach so gewahlt werden kann. In unserer Zeit, wo man frei wahlen kann,
was man studieren will, ist dies vielleicht etwas schwierig zu vermitteln. Der Tenor ist: Man fangt ein
bisschen dieses oder jenes an. Hier soll ein Bewusstsein geschaffen werden, wonach es ein Privi-
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leg ist, ein Studium, das etwas kostet, absolvieren zu dirfen. Deshalb unterstutzen wir dieses Pos-
tulat, welches die Studiengebihren nach oben anzupassen sucht.

Prasident. Wir kommen zu den Fraktionsvoten.

Ulrich Stahli, Gasel (BDP). Fur den gesellschaftlichen und wirtschaftlichen Erfolgt unseres Landes
braucht es beides: eine super gute Berufsbildung, aber ebenfalls eine Hochschulbildung, welche
allen sozialen Schichten offen steht und sich auch international sehen lassen darf! Nachdem Ziffer 3
zurlickgezogen und Ziffer 1 in ein Postulat umgewandelt worden ist, ist von der umstrittenen Motion
Augstburger nicht mehr viel Gbrig geblieben! Dennoch lohnt es sich, etwas dazu zu sagen. Wir wa-
ren ziemlich erstaunt, dass eine Motion daherkam, welche der Berufsbildung offensichtlich gar
nichts bringt, sondern einfach die Universitatsgebuhren erhdéhen will. Wir haben namlich weder im
Motionstext noch in der Begriindung lesen kénnen, dass die neu von den Studenten beziehungs-
weise Uber die Universitatsgeblhren generierten Gelder der Berufsbildung zugutekommen wirden.
Wer dem Fachkraftemangel wirklich begegnen will, muss fur attraktive Lehrstellen und gute An-
schlusslésungen sorgen! Beim nachsten Geschaft, dem bereits erwahnten Postulat Withrich, wel-
ches eine Vorfinanzierung von Kursen postuliert, werden wir die Gelegenheit haben, einen echten
Beitrag zur Berufsbildungsférderung zu leisten. Ich habe mit grossem Erstaunen festgestellt, dass
die vorliegende Motion von Leuten aus sechs Parteien eingereicht und von 42 Ratsleuten unter-
schrieben worden ist! Die BDP ist eine KMU-Partei. Einen Vorstoss, welcher wirklich der Berufsbil-
dung zugutekommt, unterstitzten wir sofort! Was hier vorliegt — sei es in Form einer Motion oder
eines Postulats — bringt nichts, sondern treibt héchstens einen Keil zwischen die Berufs- und die
Hochschulbildung.

Will man die Universitatsgebihren erhéhen, wie man dies Ubrigens bereits im Jahr 2012 getan hat,
dann seien Sie bitte ehrlich, indem Sie klar sagen, was Sie wollen, ohne das Ganze in einen Be-
rufsbildungsvorstoss zu verpacken! Die BDP-Fraktion hatte diese Motion klar abgelehnt. Ich denke,
dass auch ein Postulat auf keine Gegenliebe stossen wird.

Anna-Magdalena Linder, Bern (Griine). Mit dem vorliegenden Vorstoss will man faire Rahmenbe-
dingungen und gleich lange Spiesse flr die Berufsbildung und das Hochschulstudium schaffen. Die
Hochschulbildung wird so dargestellt, als stelle sie fur die Studierenden bessere Bedingungen zur
Verfugung als die Berufsbildung fir ihre Absolventen. Die Begrindung des Motionars deutet darauf
hin, dass er viele Informationen zusammengetragen hat, welche nicht stimmen. Dass ein Hoch-
schulstudium der ginstigste Weg ist, um zu einer Ausbildung zu gelangen, trifft nicht zu. Ein Studi-
um zu absolvieren, ist ein langer Weg, und seit der Einfihrung des Bologna-Systems ist das Studie-
ren nicht mehr so «easy peasy». Semester fir Semester stehen Leistungskontrollen an, es herrscht
an vielen Fakultaten Anwesenheitspflicht, das heisst nach dem zweiten Mal des Fehlens darf man
den Kurs nicht mehr besuchen und muss diesen wiederholen. Fir jedes ECTS-Plnktchen muss
entsprechend gearbeitet werden, das heisst ein ECTS-Punkt bedeutet ein Arbeitspensum von
25 bis 30 Stunden. Hinzu kommt, dass die Studierenden, welche heute nichts anderes tun als zu
studieren, eine Minderheit darstellen; die meisten Studierenden arbeiten nebenbei. Es ist fast nicht
anders machbar, beispielsweise auch angesichts der gerade in der Stadt Bern prekdren Woh-
nungssituation. Gunstige Wohnungen sind zunehmend Mangelware. Um die Grundkosten decken
zu kénnen, gehen viele Studierende einer Arbeit nach. Auch das Argument, wonach der Weg eines
ausgebildeten Akademikers ohne Berufserfahrung in der Berufswelt schwierig sei, muss ich wider-
legen. Gerade nach dem Bachelor-Studium, wenn nicht bereits vorher, arbeiten viele Studierende.
Wie eben erwahnt, sind die meisten Studierenden heute Werkstudenten und sammeln in der Be-
rufswelt vielseitige Erfahrungen.

Die Uberlegungen des Motionars lassen ihn also zum Schluss zu kommen, die Studiengebiihren
seien zu erhéhen und progressiv auszugestalten. Ich vermag die Begriindungen des Motionars und
seine Forderungen nicht zusammenzubringen; dies wurde bereits so vom Sprecher der BDP er-
wahnt. Erstens ist es ein Unsinn, die Berufsbildung und die Hochschulbildung gegeneinander aus-
zuspielen. Zweitens ist der Titel der Motion irrefiihrend. Ich sehe in diesem Vorstoss keinen Finger-
zeig zum Thema «Berufsbildung starken». Es werden nur Massnahmen vorgeschlagen, welche ein
Hochschulstudium unattraktiv machen. Lieber Ueli Augstburger, es ware mir wirklich lieber gewe-
sen, du hattest in deinem Vorstoss einfach die Erhéhung der Studiengebihren gefordert! Dies hat-
ten wir zwar auch abgelehnt, aber wenigstens hatten wir eine transparente Diskussionsgrundlage
gehabt.
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Wir lehnen die Ziffer 1 des Vorstosses — auch in der Form eines Postulats — ab. Wir sind dezidiert
gegen eine Erhéhung der Studiengebuhren. Ziffer 2 der Motion ist ohnehin bereits erfullt; diese
nehmen wir an und schreiben sie ab. Ziffer 3 ist Gott sei Dank zuriickgezogen worden.

Michel Rudin, Lyss (glp). Dieser Vorstoss tragt einen lustigen Titel. Es ist, als wirde man einen
Krimi kaufen und stattdessen ein Drama erhalten. So meine ich es auch. Daran haben wir uns et-
was gestort: Der Zusammenhang des Titels und dessen, was er suggeriert — der wirklichen Star-
kung der Berufsbildung —, geht aus den effektiven Forderungen des Vorstosses nicht unbedingt
hervor! In unserer Fraktion kamen diverse Ideen auf, wie man in diesem Bereich etwas tun kénnte.
Dabei stellten wir uns die Frage, weshalb der Vorstoss so daher kommt. Allerdings weigern wir uns
klar, die beiden Wege gegeneinander auszuspielen. Dies entspricht eigentlich auch der Grundstim-
mung, welche wir aus dieser Motion gelesen haben. Es geht um Universitat versus Berufsschule.
Wir sind dezidiert dagegen.

Zu den einzelnen Inhalten: Was die Studiengebuhren anbelangt, wird ein Teil unserer Fraktion die-
se Ziffer nach der Umwandlung in ein Postulat unterstiitzen, wahrend ein anderer Teil sie selbst in
Postulatform ablehnen wird. Dies aus dem Grund, dass wir den Eindruck haben, es handle sich
nicht um den richtigen Hebel, Gber die Geblhren zu steuern. Demgegentber missen wir froh sein,
diese Leute an der Universitat zu haben und vor allem, dass es sich auch jedermann leisten kann.
Was die Ziffer 2 anbelangt, halten wir es wie die Regierung: Annahme und gleichzeitige Abschrei-
bung. Darlber haben wir auch noch diskutiert. Zwar besteht die Mdglichkeit, die Frage ist aber
mehr, ob im Alltag effektiv eine Umsetzung erfolgt. Dort sollte man in Zukunft vielleicht den Finger
darauf halten. Also, ich fasse zusammen: Die Ziffer 1 wird zum Teil als Postulat unterstitzt, zum
Teil aber nicht. Bei der Ziffer 2 sind wir wie die Regierung flir Annahme und gleichzeitige Abschrei-
bung.

Anne Speiser-Niess, Zweisimmen (SVP). Es ist sehr viel gesagt worden. Ich versuche nichts zu
wiederholen, was bereits gesagt worden ist. Der Titel der Motion macht sehr wohl eine Aussage:
Die Berufsbildung soll gestarkt werden. Zudem wird der Regierungsrat beauftragt, faire Rahmenbe-
dingungen fur gleich lange Spiesse fur die Berufsbildung zu sorgen. Ich glaube, dieses Thema soll
und muss uns als Grosser Rat sehr wohl beschaftigen.

Bei der Berufswahl und den entsprechenden Ausbildungen sollten nicht kurzfristig finanzielle Uber-
legungen im Vordergrund stehen, sondern die Chancengleichheit gerade auch auf dem Arbeits-
markt. Diese Motion ist Gberhaupt keine Anti-Studiumsmotion. Dies hat Giberhaupt nichts damit zu
tun. Man will eben gerade auch fir die Berufsausbildungskosten gerechte finanzielle Beteiligungen
an den Studienkosten herstellen. Die Anreize sind mit teils tiefen Studiengebihren nun einmal vor-
handen. Dort kénnen wir nicht wegschauen. So kann der eine oder andere Jugendliche, wenn er
nicht weiss, wohin die Reise gehen soll, gleichwohl den Weg des Studiums einer Berufslehre vor-
ziehen. Die Studienkosten sind — wie wir bereits gehdrt haben — tragbar. Dennoch ist es eine Tatsa-
che — und dies moéchte ich zuhanden von Grossrat Stahli sagen —, dass oftmals ein Wechsel der
Studienschwerpunkte der Studentinnen und Studenten stattfindet und man eben etwas anfangt, weil
man nicht weiss, wohin die Reise gehen soll. Zum Teil wird auch aus Unreife ein Studium begon-
nen. Dann dirfen wir auch feststellen, dass die Universitaten sehr wohl um ihre Studenten buhlen.
Eine Tatsache ist ebenfalls, dass ein Drittel der Studenten das Studium abbricht, was sehr wohl
Kosten verursacht. Klammer auf: 95 Prozent der Lernenden verfligen immerhin ber einen Sekun-
darstufe Il-Abschluss. Weiter ist die Rede davon, dass es nicht sein darf, dass an der Universitat
Einnahmeausfélle generiert werden. Ich denke, dies darf heute nicht das Thema sein. Ueli
Augstburger hat bereits erwahnt, dass 11 Prozent fur die Studienkosten ausgegeben werden. Wenn
man die Weiterbildungskosten flr die Berufsleute oder sogar die Kosten fir die Meisterprifungen
ansieht, handelt es sich um sehr hohe Kosten. Wer bezahlt diese? Diese werden von der Wirt-
schaft, von den Unternehmungen und zum Teil von den Berufsleuten selber bezahlt. Eine Meister-
prifung kann locker zwischen 15 000 und 30 000 Franken kosten.

Zu den Argumenten des Regierungsrats wegen den Verlangerungen des Studiums: Verlangerun-
gen finden sehr wohl statt, ebenso sogar mehrmalige Wechsel der Schwerpunkte sowie Unterbri-
che des Studiums, weil man keine Lust mehr darauf hat, eine Weltreise plant oder bemerkt, dass
man flr das gewahlte Studium nicht geeignet ist und sich neu orientiert. Fazit: Zum Thema der Stu-
diengeblhren und der Ausbildungsgebihren liegt momentan ein Systemfehler zu Ungunsten der
Berufsbildung vor. Diesen mussen wir korrigieren. Die parlamentarische Gruppe Wirtschaft hat klar
ja zu Ziffer 1 als Motion gesagt, aber sicher auch zu einem Postulat. Die SVP-Fraktion sagt zu Ziffer
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1 auch in Form eines Postulats grossmehrheitlich klar ja und folgt bei Ziffer 2 der Empfehlung des
Regierungsrats.

Christine Grogg-Meyer, Butzberg (EVP). Ich nehme fur die EVP-Fraktion nur zu Ziffer 1 Stellung.
Die Forderung von Ziffer 2 ist erflllt; sie wird von unserer Fraktion auch so angenommen und abge-
schrieben. Die Erhdhung der Studiengebiihren férdert nach unserem Verstandnis genau das, was
die Motionare eigentlich nicht méchten. Sie schreiben, das Studium sei friiher nur Privilegierten of-
fen gestanden. Wenn wir jetzt die Studiengebuhren erhéhen, sind wir wieder gleich weit: Es kdnnten
wieder Privilegierte begunstigt werden. Fir Familien, welche beispielsweise keine Stipendien bezie-
hen konnen, ist es nicht einfach: Diese missen sich sehr einschranken, um einem oder mehreren
Kindern dennoch ein Studium zu erméglichen. Finanziell besser gestellte Familien waren wieder im
Vorteil.

Zum zweiten Punkt: Kaum jemand wird den Weg der Berufsbildung wahlen, weil die Studiengebih-
ren héher geworden sind. Diese Auswahl muss einfach vorhanden sein. Man muss das wahlen
kénnen, was einem entspricht und wofir man eine Neigung hat. Wer die Eignung und die Freude
hat, ein Studium zu absolvieren, soll dies tun kénnen. Diese Entscheidung wird meistens bereits
wahrend der 8. oder 9. Klasse gefallt, indem man das Gymnasium besucht oder nicht. Dadurch ist
der akademische Weg ziemlich vorprogrammiert. Deshalb findet eine Regulierung durch Studien-
geblhren an der falschen Stelle statt, wenn man dies schon will. Wirden die Studiengebuihren er-
hoéht, hatte dies zur Folge, dass auch die Stipendien erhéht werden miissten. Damit hatten wir ein
Nullsummenspiel, indem wir uns mit den eigenen Waffen schlagen wiirden oder wie man dies auch
immer benennen mag.

In der Antwort des Regierungsrats steht auch, dass 75 Prozent der Studierenden neben dem Studi-
um arbeiten. Das heisst, dass sich die Finanzierung des Lebensunterhalts trotz des Vergleichs mit
der Berufsbildung, trotz der glnstigen Studiengebiihren — entgegen der Meinung des Motionars —
nicht so einfach gestaltet. Ich spreche aus Erfahrung mit eigenen Kindern.

Zwei Drittel der jungen Menschen wahlen bereits den Weg der Berufsbildung, mit eher steigender
Tendenz. Dies auch dank guter und vielfaltiger Passerellen und Weiterbildungsangebote. Aus unse-
rer Sicht besteht eigentlich kein Grund zur Panik. Es ist unbestritten, dass die tertidre Berufsbildung
teuer sein kann. Diesbeziiglich mdchte ich — wie andere — auf die nachste Motion verweisen. In die-
ser geht es darum, ein Problem der Berufsbildung an der richtigen Stelle anzupacken. Hier geht es
eigentlich um die Erh6hung der Studiengebihren und nicht um die Berufsbildung. Wir finden es
sehr schade, dass man diese Gegenuberstellung gemacht hat. Wir sind nicht abgeneigt, Gber Stu-
diengebuhren oder deren Erhdhung nachzudenken. In dieser Form kénnen wir dies jedoch nicht
unterstitzen. Die Mehrheit unserer Fraktion wird auch das Postulat nicht annehmen. Wenn wir ge-
meinsam ein Ziel erreichen wollen, das Ziel einer Bildung fir alle zugunsten von allen, missen wir
zusammenarbeiten und nicht gegeneinander.

Corinne Schmidhauser, Interlaken (FDP). Die FDP steht vollumfanglich hinter den Antworten des
Regierungsrats. Wie bereits von einigen erwahnt worden ist, sind wir klar nicht der Meinung, dass
Berufs- und Hochschulausbildung gegeneinander ausgespielt werden sollen. Wir starken die Be-
rufsbildung in keiner Art und Weise, wenn wir die Hochschulausbildung schwachen! Zudem treffen
wir die Falschen, indem wir genau jene treffen, flir welche die Finanzierung der Hochschulausbil-
dung knapp ist. Wie wir gehort haben, macht der Anteil der Werkstudenten 75 Prozent aus. Im Ub-
rigen hat der Kanton Bern eine konstant tiefe Gymnasialquote von 18 Prozent. Im Kanton Bern ist
die Berufsbildung stark; zum Gllick ist sie stark! Im Moment steht der Zuwachs — wenn Gberhaupt —
bei den Fachhochschulen zur Diskussion und nicht bei der Universitat. Wir stéarken die Berufsbil-
dung nicht, indem wir die Hochschulausbildung schwachen. Dies macht aus unserer Sicht Gber-
haupt keinen Sinn und deshalb lehnen wir Ziffer 1 ab, grossmehrheitlich auch in Form eines Postu-
lats.

Prasident. Fur die SP-JUSO-PSA-Fraktion hat Grossrat Gasser das Wort.

Peter Gasser, Bévilard (PSA). Quel magnifique titre pour cette motion! Je défie quiconque dans
cet hémicycle de tenter de s'y opposer. Qui ne voudrait pas soutenir la formation professionnelle si
chére a notre pays, systéme tellement génial qu'il contribue a un taux de chdémage trés bas chez les
jeunes, et que nombre d'Etats étrangers nous envient. Mais, comme d'autres I'ont déja dit, quelle ne
fut pas ma surprise de lire les questions adressées au gouvernement: augmenter les taxes universi-
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taires, concevoir un systéeme de formation progressif et fixer des émoluments plus élevés. J'ai le
sentiment que vous vous étes trompés de titre, ce n'est pas pour quelque chose que vous interve-
nez, mais contre. Ici en I'occurrence, ce sera a l'encontre des étudiants universitaires. Par ailleurs,
votre diatribe me semble en trés grand décalage avec la réalité que moi-méme je connais ou que je
percois.

Permettez-moi un petit florilége des lieux communs que vous utilisez. (Der Président lautet die
Glocke.) Des réflexions financiéres priment au moment de choisir un métier? Si tel était le cas, je
crois que tous les jeunes de 16 ans choisiraient le métier de constructeur de routes. Faire une Hau-
te école est le moyen le plus simple et le plus avantageux pour décrocher un diplédme. Lorsque vous
quittez la scolarité obligatoire, vous pouvez, trois ans plus tard, obtenir un CFC, donc un dipldme
tout en percevant un petit salaire. (Der Préasident lautet die Glocke.) Par contre, pour obtenir un Ba-
chelor, vous devrez attendre trois ans de plus, évidemment en payant. Les jeunes qui enchainent
des semestres et les types d'étude plutét que d'entrer sur le marché de I'emploi, ici aussi c'est mé-
connaitre la réalité du terrain, puisque trois quarts des étudiants travaillent en marge de leurs étu-
des. Pour ma part, mais aussi pour le groupe socialiste que je représente, il ne faut pas mettre les
filieres de formation en opposition ni méme en concurrence, chacune de ces voies répond a des
besoins concrets. Comme on I'a déja dit, avec 18 pour cent de jeunes au bénéfice d'une maturité
gymnasiale, le canton de Berne ne peut pas parler de tertiarisation de sa formation, danger qui
semble inquiéter les auteurs de la motion. C'est donc pour cela que le groupe socialiste se rallie a la
proposition gouvernementale.

Prasident. Nun haben Einzelsprecherinnen und Einzelsprecher die Mdglichkeit, sich zu Wort zu
melden. — Das Wort wird nicht gewunscht. In diesem Fall hat der Erziehungsdirektor das Wort.

Bernhard Pulver, Erziehungsdirektor. Die Motion will die Berufsbildung starken, indem die Hoch-
schulausbildung wirksam gesteuert werden soll. Ubrig bleibt die Frage, ob dafir die Studiengebiih-
ren erhdht werden sollen. Die Fragestellung wird im Zusammenhang mit der Berufsbildung aufge-
worfen und nicht im Rahmen eines Sparpakets. Es geht um die Frage, ob die Berufsbildung da-
durch gestarkt werden kann. Grossrat Stahli und Grossratin Schmidhauser haben darauf hingewie-
sen. Ich méchte nochmals klar Folgendes festhalten: Ein zentraler Faktor flir den wirtschaftlichen
Erfolg unseres Landes ist die fein austarierte Kombination von Berufsbildung und akademischer
Ausbildung. Im Gegensatz zu den meisten Landern hat die Schweiz eine hervorragende Berufsbil-
dung. Rund 75 bis 80 Prozent der Jugendlichen gehen den Weg der Berufsbildung, eventuell er-
ganzt mit hoéherer Berufsbildung beziehungsweise Fachhochschule, wie von Grossratin Speiser
erwahnt. 75 Prozent der Jugendlichen wahlen den Weg der Berufsbildung. Deshalb verflgt die
Schweiz gleichzeitig Uber weniger Universitatsabganger als die meisten Nachbarlander. Rund
20 Prozent beziehungsweise — wie von Grossratin Schmidhauser erwahnt — 18 Prozent der jungen
Leute im Kanton Bern wahlen die akademische Schiene. Es sind also nicht mehr. Das ist gut so. Ich
bin Uberzeugt, dass die Bildungsexpansion, wie sie in anderen Landern stattgefunden hat, indem
uber 50 Prozent der Leute eine Hochschule besuchen, nicht zu einem guten Ergebnis geflhrt hat.
Am Ende gibt es viele Chemiker mit Universitatsabschluss. Diese fahren schlussendlich Taxi, weil
zu wenige akademische Chemikerstellen vorhanden sind. In der Schweiz besuchen diese 20 Pro-
zent der Leute, welche eine akademische Ausbildung machen, mehrheitlich eine Hochschule, wel-
che zu den Top 200 weltweit gehoért. Wir haben also eine sehr gute Aufteilung zwischen der Berufs-
bildung und der akademischen Schiene. Was in der Begriindung der Motion steht, stimmt nicht: Es
ist unzutreffend, dass es heute attraktiv erscheint, Semester fir Semester und Studienrichtung nach
Studienrichtung zu absolvieren, anstatt ins Berufsleben einzusteigen. Es trifft nicht zu, dass die
akademische Schiene der Berufsbildung die Leute wegnimmt.

Wir befinden uns heute bei den Studiengeblhren im oberen Mittelfeld innerhalb der Schweiz. Wir
verfigen im Kanton Bern Uber eine konstante Akademiker- und Maturandenquote. Grossratin
Schmidhauser hat erwahnt, dass diese in unserem Kanton seit Jahren stabil ist. Deshalb sehen wir
seitens der Regierung keinen Bedarf fir eine Starkung der Berufsbildung durch Erhéhen der Stu-
diengebihren. Bei den Studiengeblihren bewegen wir uns heute gesamtschweizerisch im oberen
Mittelfeld. Im Rahmen eines Sparpakets hatten wir die Studiengebihren vor einigen Jahren ange-
hoben. Die Frage ist, ob nochmals weitergegangen werden soll. Dies ist jedoch kein Instrument zur
Starkung der Berufsbildung. Denn zum Glick besteht kein Trend — als Erziehungsdirektoren in der
Schweiz wollen wir einen solchen auch nicht — weg von der Berufsbildung hin zur Universitat. Die
Akademikerquote ist stabil und dadurch stehen wir auch nicht an. Hier wiirde ein im Moment nicht
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existentes Problem mit einem vielleicht nicht sinnvollen Mittel gelést. Ob man die Frage der Stu-
diengebulhren spater aus anderen Grinden diskutiert, ist eine andere Frage.

Die Forderung von Ziffer 2 ist bereits erflllt. Fir Studierende, welche Uber die normale Studiendau-
er hinaus studieren wollen, werden die Studiengebiihren laufend angehoben. Dies zeitigt Wirkung:
Die Leute bleiben nicht 20 Semester an der Universitat eingeschrieben, wenn sie nicht mehr wirklich
an der Universitat sind. Deshalb ist die Ziffer 2 eigentlich bereits erflllt. Wir sind der Meinung, dass
es kein Mittel ist, die Berufsbildung durch Anheben der Studiengebiihren zu starken. Deshalb bean-
tragen wir Ablehnung von Ziffer 1, wahrend die Forderung von Ziffer 2 bereits erfillt ist.

Zum Schluss: Wenn man wie ich ein Fan der Berufsbildung ist — und dies sind viele andere hier
auch —, kann man ohne weiteres gleichzeitig auch ein Fan unserer Hochschulen sein. Wir sollten
die Berufsbildung und die akademische Ausbildung nicht gegeneinander ausspielen. Denn der Er-
folg der Schweiz beruht auf dem richtigen Zusammenspiel. Darauf dirfen wir stolz sein!

Prasident. Der Motionar wiinscht das Wort.

Ueli Augstburger, Gerzensee (SVP). Ich danke fir die Diskussion. Ich bin sehr erfreut, dass man
die Berufsbildung schatzt und diese hochhalten will. Dies wurde verschiedentlich erwahnt. Ich bin
etwas Uberrascht, wie stark der Titel der Motion in den Vordergrund gestellt wird. Wir haben eine
Motion mit drei Ziffern. Wenn man gewisse Dinge herausbricht, ist der Titel nicht immer mehr ganz
koharent mit den verbleibenden Inhalten. Ich erinnere daran, dass es in Ziffer 1 nur darum geht, der
Regierung einen Uberpriifungsauftrag zu erteilen. Herr Pulver hat vorhin auch erwahnt, dass die
Diskussion, den Prifungsauftrag von Ziffer 1 als Postulat weiterzugeben, zu einem spateren Zeit-
punkt durchaus maoglich ist.

Kurz zwei, drei Hinweise zu Bemerkungen: Anna Linder hat mir vorgeworfen, die von mir zusam-
mengetragenen Zahlen stimmten nicht, obwohl sie diese nicht widerlegt hat. Ich habe nie gesagt,
ein Studium sei nicht anspruchsvoll. Insofern sind meine Ausfihrungen und das, was ich vorhin
aufzuzeigen versucht habe, wonach die Studiengebiihren mit 130 Monat eher an der unteren Gren-
ze lagen, durchaus legitim. Dieser Vorstoss wurde auch von vielen Leuten aus anderen Fraktionen
unterschrieben; es handelt sich nicht um eine SVP-Motion. Es ist auch viel einfacher, Geld zu ver-
teilen, als Geld zu holen. Deshalb bitte ich Sie, der Uberpriifung im Sinne von Ziffer 1 als Postulat
trotzdem zuzustimmen.

Prasident. Ziffer 1 ist in ein Postulat umgewandelt worden. — Dies ist richtig. Ziffer 2 liegt weiterhin
als Motion vor. Wir stimmen punktweise ab, Uber die Ziffer 1 als Postulat und bei der Ziffer 2 allen-
falls noch Uber die Abschreibung. Wer die Ziffer 1 als Postulat annehmen will, stimmt ja, wer dies
ablehnt, stimmt nein.

Abstimmung (Ziff. 1 als Postulat)

Der Grosse Rat beschliesst:
Ablehnung als Postulat

Ja 57
Nein 86
Enthalten 2

Prasident. Sie haben Ziffer 1 als Postulat abgelehnt. Wer Ziffer 2 der Motion annehmen mdchte,
stimmt ja, wer dies ablehnt, stimmt nein.

Abstimmung (Ziff. 2)

Der Grosse Rat beschliesst:

Annahme

Ja 88
Nein 56
Enthalten 1
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Prasident. Sie haben Ziffer 2 der Motion angenommen. Wir befinden tber die Abschreibung. Wer
Ziffer 2 abschreiben méchte, stimmt ja, wer dies ablehnt, stimmt nein.

Abstimmung (Ziff. 2; Abschreibung)

Der Grosse Rat beschliesst:

Abschreibung

Ja 138
Nein 8
Enthalten 0

Prasident. Sie haben Ziffer 2 abgeschrieben mit 138 Ja- gegen 8 Nein-Stimmen.

CONVERT_30606519927f4a6c868093998402367f 01.12.2016



